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Anotace

Tato stfedoSkolska odborna ¢innost se zabyva komplikovanymi vztahy Ukrajiny a Ruska ve
20. a 21. stoleti. Jejim primarnim cilem je zjistit, zda se postoje Ukrajinci k Rusku po ruské
invazi roku 2022 zm¢énily, jestli dnesni valce predchazely néjaké konkrétni historické udalosti,
a provérit pravdivost tezi, které mtizeme Cist a slySet v médiich o Ukrajin€ i o valce jako takové.
V teoretické Casti prace jsou popsany d¢jiny Ukrajiny v poslednich dvou stoletich. Cilem
provedené studie bylo zjistit, zda a do jaké miry mél nejprve Sovétsky svaz, nasledné pak
Rusko, vliv na vyvoj Ukrajiny i soucasné konflikty. Ukazuje se, ze pravé historie ma na
soucasné déni obrovsky vliv. Prakticka cast prace se zabyvéa vysledky provedenych rozhovort
s obCany Ukrajiny. Pouzity kvalitativni prizkum si kladl za cil zjistit postoje Ukrajincl z
riznych ¢asti Ukrajiny k Ruské federaci do zacatku plné invaze z roku 2022 a jejich ptipadnou
proménu po 24. unoru 2022. Ziskand data od respondentll jsou nasledné porovnana s
oficidlnimi statistikami a kvantitativnimi prizkumy riznych organizaci. Zavér prace pak
doklada, jak se zménil pohled Ukrajinct na soucasné Rusko a jaké jsou predpoklady dalsiho
vyvoje vztaht s timto sousedem.
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Annotation

The primary goal of this stfedoSkolska odborna ¢innost is to find out whether the attitutes of
Ukrainians’ towards Russia have changed after Russian invasion in 2022, if any particular
historical events preceded today’s war and to test the veracity of theses which can be heard
from the media concerning Ukraine and war itself. The theory portrays the history of Ukraine
in the last two centuries. The goal of the analysis/study was to determine whether, and if so, to
what extent did the Soviet Union, later Russia, have an influence over the development of
Ukraine and current conflicts. As it turns out, it is primarily history that has such an immense
influence over the ongoing events. The practical element explores the results of conducted
interviews with Ukrainian citizens. Chosen quantitative research aimed to identify the attitudes
of Ukrainians originating from different regions of Ukraine towards the Russian Federation
before 2022 and their possible transformations after February 24th 2022. Data gathered from
my interviewees are then compared with official statistics and quantitative researches from
various organisations. The paper concludes by determining how the views of present-day
Russia changed for Ukrainians and what the projections are for further development of relations
with the neighbouring country.
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UVOD

Ukrajinsko-ruské vztahy byly téméf po celou dobu existence obou narodu komplikované.
Neutuchajici vélka ovliviyjici cely svét zistdva pro mnohé dodnes nepochopena. K
mohutnému Rusku, které jiz dlouho hraje zasadni roli ve vyvoji zna¢n€ mensi Ukrajiny, méli
Ukrajinci napfic¢ desetiletimi riizné vztahy. M4 stiedoSkolskd odborna ¢innost zkouma vztah
Ukrajinct k Rusku, konkrétné jak se v prubchu 20. a 21. stoleti proméiioval a jak vnimaji
Ukrajinci Rusko dnes v roce 2024.

Jednim z mych cili bylo zjistit, jak se pfistup Ukrajiny k Rusku v pribéhu ¢asu meénil, a co a
jak historicky pfedchézelo dnesni vélce. Na toto jsem se zaméfila v teoretické ¢asti, kterou
jsem rozdélila do tii podkapitol. V prvni podkapitole s nazvem Ukrajina v letech 1900-1921
popisuji vznik Ukrajiny v té podobé, ve které ji zndme dnes. V druhé ¢asti nazvané USSR
soucasti Sovétského svazu 1921-1990 pak reflektuji dlouhé obdobi, kdy je mlady stat
okupovan Sovétskym svazem. S rozpadem SSSR se Ukrajina od Ruska vzdaluje a vytvaii
suverénni, mezinarodn¢ uznavany stat. Narod traumatizovany Sovétskym rezimem se
vyporadava s nasledky ruského vlivu dodnes. Tyto udalosti jsou obsazeny ve tieti kapitole s
nazvem Nezavisla Ukrajina.

Abych dokazala popsat d&jiny pokud mozno pravdivée, ¢erpam predevsim z odbornych zdroja,
nejcastéji z knih. Navodnymi pro mé byly Dé&jiny Ukrajiny (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi,
2022), které se zabyvaly vSemi udalostmi do hloubky. Vychéazim také z knih od ukrajinského
historika a kulturologa Radomyra Mokryka, a to pfedevs§im z jeho publikace Hovory o Ukrajiné
(Mokryk, 2023). Dale pracuji s publikaci Konfliktni regiony svéta (Jelen, 2021), ale 1 s
cizojazy¢nymi pracemi - Ukraine and Russia od amerického profesora politologie D’anieriho
(D’anieri, 2019) ¢i ManboBana Ictopis Hezanexnoi Ykpainu (Malované dé&jiny nezavislé
Ukrajiny) od bratri Kapranovych (Kapranovy, 2013). Abych docilila co nejvétsi historické
presnosti, vyuzila jsem i velké mnozstvi aktudlnich ¢lankt. Diky rozsahlym pramentim jsem
dokazala ziskan¢ informace mezi sebou porovnat, a tim vytvofit ucelenou ¢asovou linku, ktera
je podepiena mnozstvim literatury.

Prakticka ¢ast mé stiedoskolské odborné ¢innosti se sklada z rozhovora s deseti Ukrajinci a
nasledné analyzy ziskanych informaci. Jejich cilem je potvrdit ¢i vyvratit médii Casto
prezentované teze. Abych zjistila, zda je pravdivé, ze zapad Ukrajiny je stftedem ukrajinského
nacionalismu, vyhledala jsem lidi z rGznych oblasti a zaznamenala jsem jejich odlisné
odpovédi. Své otazky jsem formulovala tak, abych zpozorovala ptfipadné zmény respondenti
v pfistupii k Rusku po udalostech roku 2022, a tim ovéfila pravdivost tvrzeni, ze v dnesni dobé
vSichni Ukrajinci Rusko nenédvidi. Metodologicky jsem se rozhodla pravé pro kvalitativni
vyzkum, konkrétné rozhovory, abych ziskala hlubsi vhled do problematiky a dokazala dohledat
spojitosti mezi odpovédmi a Sir§Sim kontextem. JelikoZ se jednalo o kvalitativni metodu
vyzkumu, sva data porovnavam se statistikami ziskanych od sociologickych prazkumi
kvantitativnich. Napomocna pro me byla data od organizaci jako je Rating Group, International
Republican Institute Ukrajiny nebo tfeba Razumkov Centre.



Svoji stfedoskolskou odbornou ¢innosti chci pomoci spole¢nosti porozumét komplikovanym
vztahim Ukrajinct k Rusim. Téma mi je velmi blizké vzhledem k tomu, ze pochdzim z
Ukrajiny a ukrajinstina je mij matetsky jazyk. Timto se mi oteviela moznost vést prizkum z
velké ¢asti v ukrajinstin€, diky ¢emuz jsem ziskala pfistup k informacim, které do anglického
¢i Ceského jazyka prelozeny nejsou.

Vzhledem k mému zapadoukrajinskému ptivodu jsem jiz od mali¢ka vnimala dé€jiny Ukrajiny
a Ruska za véc jednoznacnou. Plna ruska invaze na Ukrajinu v roce 2022 ve mné¢, jako ve
spousté dalSich Ukrajincii, vyvolala nahly zajem jak o historii naseho naroda, tak o budouci
vyvoj statu a roli Ruska v tomto procesu. Toto komplikované téma jsem si vybrala, abych své
povédomi o konfliktu z4jm obou stati obohatila o nové znalosti a dokazala se lépe v
problematice orientovat. Chci také svou praci poskytnout piehled pro ty, pro které je obtizné
neutichajici valce porozumét. Doufam, ze tato stfedoskolska odborna c¢innost poskytne
srozumitelny nahled vSem, kdo o to maji z4jem.



1. DEJINY UKRAJINY VE VZTAHU K RUSKU

1.1. Ukrajinav letech 1900-1921

Do roku 1917 byla téméf cela Ukrajina, vyjma Halice, ktera nalezela Rakousku-Uhersku,
soucasti Ruského Impéria (is.muni.cz, Troji Déleni Polska, 2023). Ruské ob¢anska valka, jez
se odehrala v prvnich mésicich roku 1917, vyvratila tehdejsi vladu, ¢imz ukoncila dynastii
dostavaji k moci prostfednictvim fijnové revoluce (Britannica.com, Russian revolution, 2023).
Bolsevismus pozd¢ji prevzal formu Komunistické strany Sovétského svazu (History.com,
Russian Revolution, 2009). ,,The year began with the Tsarist constitutional monarchy and
ended with the Bolshevik Communist Party in power” (,,Ten rok byl zahajen Carskou
konstitu¢ni monarchii a byl ukonfen bolSevickou komunistickou stranou ve vIade”)
(StudySmarter.us, Bolsheviks Revolution, 2023).

Chaos v Rusku byl vyuZit jako pfilezitost k vytvofeni samostatné Ukrajiny, tehdy zvané
Ukrajinska lidova republika, kterd byla rovnéZz mezinarodné uzndvana (Jelen, 2021, str. 112).
VUdci role pii vytvoreni samostatné Ukrajiny se v Kyjevé€ ujali Mychajlo HruSevskyj, Symon
Petljura a Volodymyr Vynnyc¢enko prostiednictvim Centralni rady, prvni podoby parlamentu,
ktery dnes sidli v hlavnim mésté. Vladimir [ji¢ Lenin nicméné védél, ze jeho idea ,,svétové
revoluce” neni bez Ukrajiny moZna, a tak se v nasledujicich ¢tyfech letech, po tom, co ziskali
v Rusku moc, zmocnili bolSevici celého Gzemi, ktery dnes naleZi statu Ukrajina. PoZadavky,
které totiz Rusko vystavilo Ukrajiné, byly razantn€ zamitnuty, a Ukrajiné byla Sovétskym
svazem vyhlasena véalka (Mokryk, Koskinova, Zimova, 2023, str. 25).

Znalosti o pivodu moderni Ukrajiny a tézkych bojich, které byly za jeji zaloZeni a udrZeni
vedeny, je diilezité nezapomenout uz jen z toho divodu, Ze dnesni prezident Ruské federace
Vladimir Putin ¢asto ve svych proslovech prohlasuje, ze Ukrajina byla ve skutecnosti zalozena
Leninem. Jak popisuje Radomyr Mokryk ve své knize, kterou napsal ve spolupraci se Sonou
Koskinovou a Ivou Zimovou, toto tvrzeni je diikkladné promyslené a hojné pouZzivané ptiznivci
ruské propagandy, kteti se snaZzi prosadit ruské zajmy. ,.Lenin Ukrajinu nezalozil, Lenin
Ukrajinu okupoval” (Mokryk, Koskinova, Zimova, 2023, str. 26).

1.2. USSR soucasti Sovétského svazu (1921-1990)

Po uporné valce nakonec bolSevici preci jen obsadili roku 1921 Kyjev a vytvofili z prvniho
ukrajinského statu Ukrajinskou sovétskou socialistickou republiku (USSR), kterd se stala
soucasti SSSR (Svaz sovétskych socialistickych republik). Je ziejmé, ze vétSina Ukrajinci s
nastolenym systémem nesouhlasila. Ukrajinské povstalecké jednotky (IloBcranchka apmis
VYkpaiacekoi Hapomgnoi Pecnybmiku) byly s vlastnimi bojovymi slozkami v ten moment
pripraveny vzepfit se nastolené vlade¢. Jak uvadi bratti Kapranovy, tyto skupiny byly velmi
rozsifené, témer kazda ukrajinskd vesnice méla vlastni povstaleckou vojenskou jednotku
(Kapranovy, 2013, str. 60). Jednotky vétSiho rozsahu, jako ta Nestora Machna, se skladaly z
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desitky tisic ¢lent a bojovaly proti vSem vojenskym slozkdm, které ptedstavovaly pro Ukrajinu
hrozbu. Vojaci Nestora Machna bojovali proti bélogvardéjciim, rudé armade¢ 1 ustfednim
mocnostem. Vzhledem k tomu, Ze tato povstalecka vojska vedla boje odd€len€ az do roku 1926
a zadnd z nich neméla dostateCnou politickou moc, jejich snahy je nedokazaly ptiblizit k
vytvoteni jednotného, nezavislého statu Ukrajiny (Kapranovy, 2013, str. 60).

Zpusoby hospodatreni BolSevikli s sebou nesly v nasledujicich letech fatalni néasledky pro
obyvatele Ukrajiny. Sovétska vlada darovala rolnikim pozemky. Ugelem rolniki bylo
zprostiedkovani zasob pro pracujici ve méstech. Farmari museli veskerou produkci ziskanou
na ,,svém” poli odevzdat (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 286). K podrobeni si
ukrajinského narodu vyvolali bolSevici zamémé v letech 1921 az 1923 hladomor. Bylo
vyvezeno piiblizné 46 miliond kilogramt obili do Moskvy, Petrohradu a hladovéjiciho Povolzi,
¢imz se problém nedostatku potravy presunul do smi z dvandcti provincii na Ukrajinu.
Sovétsky rezim se snazil utajit jimi vytvoienou zkazu, kvili ¢emuz je obtizné urcit presnéjsi
¢isla mrtvych. Oficidlni zdroje vétSinou udavaji ztraty od jednoho do tii milionti obyvatel
(nbuv.gov.ua, 2013, Holodomor 1921-1923: A Century Of Tragedy).

V roce 1918 byla pod vladou Lenina zapocata kolektivizace venkova. Jejim cilem bylo
industrializovat staty Sovétského svazu a tim splnit Pétilety plan, zarovei se tim Sovéti snazili
ziskat politickou moc nad pomérné€ volnymi venkovany zijicimi v nékterych oblastech. Farmaii
byli ,,dobrovoln¢” posilani do kolchozii - zeméd¢€lskych hospodafstvi spravovanych
kolektivné. Ti, ktefi odmitli do kolchozu vstoupit, byli bud'to nasiln€ vnuceni pod hrozbou
zabaveni majetku nebo nazvani kulaky a deportovani do Sibife ¢i Kazachstanu (Rychlik,
Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 112). Protestujici proti systému byli masové vyvrazd’ovani,
véetné déti a seniortl, lidé byli mu€eni hladem. Komunisté dospéli k zavéru, Ze k utlumeni
protesti je tfeba zménit svlij politicky pfistup, a proto zacali takzvanou korenizaci, kterd méla
imitovat nezavislou Ukrajinu a ukrajinizovat spolecnost. Korenizace ¢astecné splnila sviij
zamér, protesty se povedlo zmirnit, na druhou stranu pfispéla k mnohem uporn&jSimu
nacionalistickému ruchu a povzvihla touhu separovat kulturu Ukrajinci od té ruské

(Kapranovy, 2013, str. 61).

Korenizace také pfispéla k rozvoji ukrajinstiny a kultury, coz byl pro SSSR jedine¢ny piipad?.
Do roku 1991, neboli do rozpadu SSSR, se uz narodni jazyk Ukrajinct s takovou podporou
vzhledem k jazykové politice SSSR nikdy nesetkal (Mokryk, 2023, str. 63). Je vSak mylné se
domnivat, Ze Sov¢té program ukrajinizace spustili z jinych nez osobnich zajmu. Nespokojenost
s nastolenym systémem byla vysokd, a s bolSevickym vedenim z ukrajinské strany nikdo
nechtél spolupracovat. Diky této ,,podpofe” ziskali spojence z ukrajinské strany.

Ugel korenizace byl splnén, podporu mistnich, byt aste¢nou, ziskali. Ziskali také Saste¢ng
davéru obyvatelstva, ktefi se nebali oteviené projevovat své nazory. Diilezité osobnosti jako

1 Jak dale popisuji, podpora ukrajinské kultury s sebou nesla kratkodobé pro komunisticky rezim vyhody. Avsak
rozvoj kultury, ktera neni ruska, a tim padem neodpovida idee o sovétském internacionalismu, si nemohli dovolit.
Proto byla fale$na ukrajinizace velmi rychle ukoncena, jeji Gicastnici uvéznéni a popraveni
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Mykola Chvylovy se podileli v Sifeni myslenky odpoutani se od ruského vlivu a orientace na
Evropu. Lidé tehdy neptedpokladali, ze o par let pozdéji je jejich uméni a vlastenectvi bude
stat svobodu, a vétSinou 1 zivot. Dnes je tato genialni generace nazyvana ,,Popravenym
obrozenim” (Mokryk, 2023, str. 44-48).

JOA) .

Kolektivizace ve tficatych letech sebrala farmaiim i kolchozniklim sklizeni obili nutné ke
splnéni rezimem nastavenych planii. Pii nedodrzeni téchto nesplnitelnych poptavek byly celé
vesnice zapsany na tzv. ¢erné tabule (viz obrazek).
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Obr. 1: preklad textu z obrazku: ,,Kolchozy, které nedokazaly splnit pozadovanou produkci obili byt na 50
%...zadny dovoz do téchto vesnic a kolchozi, niciteldim chlebovyroby!” (holodomorinstitute.org.ua, 2020,
povidomlenya pro perebuvanya na chornij doshci sil i kolhospiv)

To pro né znamenalo blokadu vsi, uplnou izolaci od okolniho svéta, byl zastaven dovoz zbozi
a prerusen provoz elektfiny. Vesnice byly na pfistupovych cestach chranény milicionafi, aby
tim zabranili presunu jejich obyvatel (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 297). Tyto plany
byly taktéz nazyvany ,,vrazedné plany” (Kapranovy, 2013, str. 64). Timto zptisobem Sovéti
zamérné vytvoftili potravinovou nouzi na celé Ukrajing, lidé byli posilani do nucenych
pracovnich tabort, gulagt, za kradeZ 1 nejmensiho mnozstvi jidla, ¢i zavrazdéni na misté. Toto
Casové rozmézi let 1932 az 1933 je nazyvané Holodomorem, uméle vytvofeny hladomor
pomoci politickych opatfeni, genocida Ukrajinského narodu, ktera ponechala vice nez 5
miliénd mrtvych? (Jan Rychlik, 2022, str. 294-299). ,,In the spring of 1933, The mortality rate
in Ukraine became catastrophic. The peak of Holodomor fell in June. Then the martyr’s death
took away 28 thousand people every day, every hour — 1168 people, and every minute — 20
people” (,,Na jate 1933 dosahovala umrtnost na Ukrajiné katastrofalnich ¢isel. Hladomor
vyvrcholil v ¢ervnu. Mucednickou smrti zemielo 28 tisic lidi kazdy den, kazdou hodinu - 1168

2 Cisla mrtvych jsou vyrazné vétsi; data se budou vzdy lisit, Sovété se postarali o likvidaci vétSiny dikazt
spachanych zlo¢int
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lidi, a kazdou minutu - 20 lidi”’) (holodomormuseum.org.ua, 2023, The History of The
Holodomor).

Avsak i pti vrcholicim hladomoru se vi o tisicich rolnickych vzpour, lidé se nevzdévali a snazili

Vv

28).

Ve 30. letech letech se politika korenizace chylila ke konci. Sovétska vlada presla k
systematickému niceni ukrajinské kultury a osobnosti. Byla vytvotena faleSna organizace SVU
(Spilka vyzvolennja Ukrajiny), ktera slouzila jako podnét pro nasledna zatéeni reprezentantii
ukrajinské kultury. Nové prosazovana politicka strategie internacionalismu méla za ukol sblizit
kulturu Rusti a Ukrajinct tim zptisobem, ze smaze €i oslabi tu ukrajinskou. Nyni byly déti
vyucovyny pouze v rusting, ktera se stala univerzalnim jazykem po celé Sovétském svazu (Jan
Rychlik, 2022, str. 299-300). U¢itelé rustiny méli ve skolach vyssi platy, jejich predmét byl
vyucovan dukladnéji, zatimco ucitelé¢ ukrajinStiny nebyli respektovani. Pfirucka pro vyuku
rustiny byla pojmenovana Rodny jazyk, zatimco ucebnice ukrajinstiny Ukrajinsky jazyk.
Dulezité instituce, Gfady 1 vysoké Skoly fungovaly v rustin€. Proto se zak z ukrajinské Skoly
pii pfijimacich fizeni na univerzitu ocitl ve znevyhodnéné pozici v porovnani s absolventem
ruské skoly. Je také zndmo, ze lidé mluvili rusky v praci a na vetejnosti, ukrajinsky pouze
doma. VSechny tyto drobnosti a mnohé dalsi kolektivné vytvotily €1 podpofily iluzi o
ukrajinstiné jakoZto ,,malorustiné” a rusting jakoZto elitnim jazyku intelektuald (Mokryk, 2023,
str. 64-67).

Je zfejmé, Ze tento tlak s roky naristal, ale ve tficatych letech se Ukrajinci proti rusifikaci a
zatykani intelektuald branili, a tak dochazelo k mnoha povstanim a rebeliim. V letech 1931 az
1932 se jednalo v pfepo¢tu o 1500 rGznych akcich, coz ¢ini pfiblizné 3 povstani na den
(Kapranovy, 2013, str. 64).

Stalinovo obdobi Velké cistky mélo za tkol eliminovat vSechny jeho neptatele. Pocty
odsouzenych byly pfedem urcené. ,,Provinili” byli rozdéleni do dvou kategorii na zaklad¢ toho,
zda budou zavrazdéni ¢i deportovani do gulagu na 8—10 let nucené prace. Vzhledem k pomérné
vagné nastavené definici ,,potencidlné neptatelské osoby” si mohli Sovéti vybrat prakticky
jakoukoliv obét’, kterou obvinili a odsoudili. V piipad¢, kdy se NKVD (Lidovy komisariat
vnitinich zalezitosti), tedy sovétské policii pracujici v zajmu Moskvy, nepodatfilo likvidovat
puvodni cil, jednoduSe obvinili a popravili nékoho jiného. V Ukrajiné Cisla obvinénych a
odsouzenych k trestu smrti sahaji az ke 270 000 (history.com, 2018, Great Terror).

Na zacatku druhé svétové valky, v roce 1939 pii invazi Némecka do Polska, SSSR anektovalo
Hali¢ a Volyi a pfipojilo tato uzemi k Ukrajinské sovétské lidové republice. Sovéti neotaleli,
velmi brzy stanovili na nové ziskaném Uzemi svlij rezim a zahgjili i tam kolektivizaci,
,vyporadali” se s nezaméstnanosti skrz deportace, podnikatelé a politické osobnosti byli
utlacovani, posilani do gulagli ¢i odsouzeni k trestu smrti. Totéz se tykalo i ¢lenit OUN, tedy
organizace ukrajinskych nacionalistl stvofené v roce 1929, jejiz cilem bylo vytvofit suverénni
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ukrajinsky stat za jakoukoliv cenu. Vojenska slozka OUN zvana UVO (Ukrajinskd Vojenska
Organizace), ktera vzdorovala okupujicim statliim prostfednictvim atentatli a sabotazi, Sovétim
pochopiteln¢ skodila. Jednim z ¢lenit OUN byl také Stepan Bandera, osoba, kolem které se toci
spousty kontroverze, predevsim kvili jeho boji proti polské okupaci a Siroce rozsifenému
antisemitismu té doby. Jak fika opendemocracy.net, ,,Bandera did not participate personally
in the underground war conducted by the Ukrainian Insurgent Army (UPA), which included
the organized ethnic cleansing of the Polish population of Volhynia in north-western Ukraine
and killings of the Jews, but he also never condemned them. Until his death in 1959, Bandera
remained a supporter of authoritarian and violent politics” (,,Bandera osobné nikdy
nefiguroval v partyzanské vilce rizené Ukrajinskou povstaleckou armadou (UPA), kterd do své
cinnosti zahrnovala i organizovanou etnickou cistku Polské populace na Volyni na severo-
zapadé Ukrajiny a vrazdy Zidii, ale také je nikdy neodsoudil. A% do své smrti roku 1959
Bandera ziistal zastancem autoritdarské a nasilné politiky”). Pro Ukrajince, predevsim ty ze
zapadni Ukrajiny, pfedstavuje Bandera symbol svobodné Ukrajiny, ktery bojoval za jejich
prava 1 obtiznych dobach. Proto, kdyZ se Ukrajinci nazyvaji ,,Banderovci”, jde pfedev§im o
vyjadieni averze viaci cizim mocnostem (www.opendemocracy.net, 2016, Bandera
mythologies and their traps for Ukraine).

Kdyz v roce 1941 napadlo Némecko SSSR, spousta Ukrajincii slozila zbrané a odmitla bojovat
bok po boku s Rusy. Existuji ptipady, kdy obyvatelé¢ zapadni Ukrajiny ze zacatku oslavovali
prichod Némct jako osvobozeni od Sovétskych okupantii, dokonce s nimi ve valce
kolaborovali v boji proti Sovétim (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 337). Po obsazeni
Lvova nacisty byl vyhlasen ve Lvové Banderovymi stoupenci Ukrajinsky stat, jehoz existence
ale byla vzapéti zatrzena Hitlerem. Némeci vyuZili ukrajinskych jednotek v armadé pro hladky
vstup do regionu, a Ukrajinci kratce opét utvortili vlastni stat. KdyZz samotny Bandera, ktery v
té dob¢ pobyval v Krakové a jehoZz tisudek byl v tomto sméru zdsadni, odmitl akt o obnoveni
ukrajinské statnosti odvolat, byl poslan do koncentra¢niho tdbora. Po tomto nésledoval teror
proti mistnimu obyvatelstvu ze strany Némcti, kvtli cemu také vznikla povstalecka armada, ve
které figuroval Roman Suchevyd. Tyto udalosti vyjasiiuji, pro¢ néktefi mohli s Némci
spolupracovat a dokazuji, ze Ukrajinci jednali z vlastnich divodi, které nejsou dnes vSem
jednoznaéné (Mokryk, 2023, str. 74-76). Narozdil od velmi nacionalisticky orientované¢ho
zépadu, nekteti lidé z vychodu Ukrajiny se ptidali na stranu SSSR do Délnicko-rolnické Rudé
armady, navzdory uméle zorganizovanym Sovéty hladomortim a ¢istkam, které se v regionech
odehraly. Jak jiz ale vime z pfipadu s némeckou arméadou, ne vzdy jsou divody vstupu do
protivnikovy armady tak jednoznacné, a pieci jen, valna vétSina Ukrajinct 1 nadale usilovala o
nezavislost a bojovala proti rezimim skrze partizanské organizace (Rychlik, Zilynskyj,
Magocsi, 2022, str. 337).

Pti utéku Némct z oblasti osvobozenych Rudou armadou dochazelo k mnohym zvérstviim -
znasilnéni, vrazdy, zatykani politicky aktivnich osobnosti a mnohé jiné. Ptiblizn¢ 26 000 lidi
bylo zabito ve Lvové, Ivano-Frankivsku, Stryji, Sambiru a Kolomyje (Rychlik, Zilynskyj,
Magocsi, 2022, str. 337).
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V roce 1943 méli Némci potize na fronté. Tak jako i v jinych zemich zformovali na Ukrajiné
specidlni divizi. Jednalo se o v dubnu zaloZzenou Waffen-SS Galizien, avSak Ukrajinci
vstupujici do této divize méli svij cil - tak jako diive banderovci, vstupovali do armady za
ucelem ziskani zkuSenosti, zbrani a munice k vyuziti v pozdéj$im boji o ukrajinsky stat
(Mokryk, 2023, str. 87).

Roku 1943 se Sovéti probojovali zpét na zapad Ukrajiny a opétovné obsadili diive ztracena
uzemi. Reprezentanti ukrajinské inteligence se obavali navratu Stalinského totalitniho rezimu
a utikali do Lvova, dale do Krakova, Prahy nebo Berlina. Byla opét ustanovena Ukrajinska
sovétska socialistickd republika a roku 1944 je k ni pfipojena Podkarpatska Rus, dnes zvana
Zakarpatska Ukrajina. Toto uzemi diive nalezelo Rumunsku, proto tu byl za ucelem urychlené
integrace zapocat proces podobny korenizaci dvacatych let (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi,
2022, str. 362—364). Rok 1944 je také dulezity z hlediska jihovychodu republiky. Jedna se totiz
o rok, kdy rusti kolonizatofi nésiln¢ deportovali Krymské Tatary - pivodni obyvatele
Krymského poloostrova z jejich domovi na Ural a do Centralni Asie. ,,The unsanitary
conditions and lack of fresh air led to numerous deaths before the eyes of helpless relatives.
Within just two days, from May 18 to 20, some 180,000 people were deported from Crimea.
Uncounted thousands of Crimean Tatars died en route from hunger, lack of oxygen, and illness,
especially typhus” (,,Nehygienické podminky a nedostatek ¢erstvého vzduchu vedly k ¢etnym
smrtem pfimo pfed o¢ima bezmocnych piibuznych. V pribéhu pouhych dvou dnti, od 18. do
20. kvétna, bylo asi 180 000 lidi deportovano z Krymu. Tisice Krymskych Tatari zemftelo po
cest¢ hlady, z nedostatku kysliku, ¢1  kvili nemocem, zejména na tyfus”)
(ukrainianinstitute.org, 2020, Remembering the Crimean Tatars Deportation, the Siirgiinliik).

Timto zpisobem byly vSechny etnicky ukrajinské zemé vyjma Krymu roku 1945 sjednoceny
pod jednim statem prostiednictvim SSSR. Cil pro-ukrajinskych organizaci jako UPA ¢i OUN,
vytvofit jednotny stat pro etnické Ukrajince, byl tedy dosazen teprve cizimi silami. N&kteti toto
sjednoceni vnimali jako vyhodu, protoze v ném vidéli moznost se v budoucnu odloucit od
SSSR a prohlasit se za stat nezavisly na Svazu (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 364).
Tehdejsi Ukrajina byla také jednim ze zakladateltt OSN a hrala vice neZ jen vyznamnou roli ve
svétové valce, kterd si vyzadala mezi péti a sedmi miliony obéti (Mokryk, 2023, str. 91). Po
dobu druhé svétové valky az do roku 1948 byla aktivni UPA, jakési vojenské kiidlo OUN,
které mélo za kol chranit ukrajinské zemé& od vSech okupantti. Jeho hlavnim velitelem byl jiz
zmifiovany Roman Suchevyé. Samotna organizace, povazovana za partyzanskou, kladla
prostiednictvim otevienych konflikti odpor vSem neptatelim vcetné Polakli a Némcth
(Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 368). UPA méla pod kontrolou zna¢nou ¢ast Ukrajiny,
na které vytvarela ,,valecné staty” podobné tém z Casti Zaporozské Sice ze 17. stoleti. Jednotlivé
staty mély vlastni zbrané, zdsobovani a vedeni. O aktuadlnim déni se 1idé mohli dozvédét z
Casopisu zvaného Povstanec. Spravovali dodavky jidla, obleceni, 1ékt a vojenskou ptipravu na
,»svych” uzemich (Kapranovy, 2013, str. 74).

UPA plné¢ spoléhala na podporu civilnich obyvatel a byla na ni zavisla. Vlada Sovétského svazu
si toho byla védoma, proto v letech 1946—47 zorganizovala operaci ,,Zachid”, kdy deportovala
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pies 200 000 lidi do Pruska, do polarnich regionil, na Ural a na Sibit (Kapranovy, 2013, str.
74). SSSR zorganizovala jiz tfeti hladomor v letech 1946-1947 v centralnich oblastech
Ukrajiny. Tentokrat obili exportovala do zahrani¢i, kvili ¢emu skoncili ukrajinsti civilisté o
hladu. Pravé diky pomoci od UPA hlad nebyl tak rozsahly jako ten ve tficatych letech. Vojaci
se postarali o to, aby silnice nebyly blokovany pro zdsobovani, ztidili mista sbéru potravin pro
Ukrajince z centralnich oblasti a pribé&zné zasilali pomoc pro postizené hladem. V roce 1946
SSSR dokonce zrusil feckokatolickou cirkev na Hali¢iné a to tim zplsobem, Ze uznal
pravoslavnou cirkev za jedinou legalni. Reckokatoliéti knézi byli nuceni konvertovat k
pravoslavné cirkvi, nebo byli zat¢eni (Kapranovy, 2013, str. 74).
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Obr. 2: Umisténi UPA Zachid (Zapad), UPA Pivnich (Sever), UPA Pivden (Jih), UPA Shid (Vychod) (Kapranovy,
2013, str. 75)

Kli¢ovym pro pochopeni dnesniho konfliktu Rusii a Ukrajinct je také ptibéh Krymu. Existuji
rtizné teorie vysvétlujici pravy ditvod pfipojeni poloostrova k USSR v roce 1954. Casto se
hlasa, ze to byla Chrus¢ovova chyba. Toto tvrzeni nelze ale povazovat za zcela pravdivé.
Jednalo se o kolektivni rozhodnuti sovétského vedeni. Krym byl tehdy k Ukrajin€ ptipojen pod
zdminkou oslavy sjednoceni Ukrajiny s Ruskem, bylo to povazované za jakysi darek. Je
nadmiru dileZzité nezapominat, Ze Krym byl primarné domovem etnickych obyvatel zvanych
Krymsti Tatafi, kteti byli nésilné deportovani a jejich domovy byly obsazeny Rusy. Az po
deportaci tvofili Rusové vétsinu, coz je také jednim z diivodi, pro¢ bylo jeho ptipojeni k USSR
vyhodné - podil Rusti na Ukrajing se tim zvysil, coz podporovalo vliv Rustli na politiku uvnitt
Ukrajiny. Celkoveé mél a ma Krym geopoliticky i ekonomicky blize Ukrajing a jakozto oficialni
uzemi Ukrajiny ted’ spadala odpovédnost za napravu chaosu zpiisobené¢ho zminénou deportaci
Krymskych Tatard na Ukrajinu. Jak jiz dnes vime, procento obyvatel, kteti se hlasili k ruské
narodnosti, pomohlo ruské strané¢ béhem udalosti udalostem roku 2014, coz jen dokazuje,
nakolik byl tento krok strategicky promysleny (Mokryk, Koskinova, Zimova, 2023, str. 134—
136).
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40. a 50. 1éta s sebou pfinesla dalsi vinu rusifikace. SSSR si zakladala po celou dobu své
existence na idee internacionalismu a dikladné pracovala nad Sifenim hesla ,,bratrstvi naroda™.
Avsak z minulych zkusSenosti nyni vime, Ze za témito hlaSkami se skryval rusky kolonialismus,
piestoze ukrajinStina uz nebyla zakazovana jako v dobach carského Ruska, byla to prave ruska
kultura a jazyk nucené ,,vtlaceni” do spolec¢nosti, ktefi méli byt onim pojitkem narodi,
prostiedkem integrace. V dob¢ valky bylo pro Josifa Stalina vyhodné snizit tlak na cirkev a
necenzurovat vlastenecké texty, jeho ,,podpora” méla za icel povzbudit vojaky bojovat v rudé
armadé. Ukrajince s Rusy nazyval bratry a sestrami. Jak se dalo oCekavat, tato odlehcena
atmosféra byla roku 1945 velmi rychle vystfidana navratem k jiz ovéfenym taktikam. Tisice
lidi vracejicich se ze zépadni fronty byly odeslany do gulagt, nebyly uz totiz statem vnimany
za ,spolehlivé soudruhy”. Byla taktéz navracena ostrd cenzura, navic podle taktik Andreje
Zdanova byli ukrajiniti spisovatelé¢ a umélci pronasledovani. V téchto piisnych podminkach
existovaly minimalni moznosti pro hnuti vétSiho rdzu a pro dalsi rozvoj narodni kultury.
Obrana z ukrajinské strany v podobé& povstani se objevila pravé v gulazich®, na dalsi vzpoury
se Ukrajinci po téZké vélce a Stalinském teroru néjakou dobu nezmohli (Mokryk, 2023, str.
91-93).

Po Stalinové smrti v roce 1953 se do vedeni dostal Chrus¢ov, prvni tajemnik UV KSSS
(Usttedni vedeni Komunistické strany Sovétského svazu) a také premiér SSSR, ktery se podili
na ¢astecné destalinizaci. Jeho éra, trvajici az do roku 1964, se oznacuje za dobu ,,tani” diky
jeho ponékud pozitivnim reformédm a predev§im svoji Castecné otevienosti ohledné reality
fungovani statu (rozhlas.cz, Chruscov versus Breznév aneb Nejlip se jednd za tmy, 2019).
Zlomovy moment piedstavuje Chrus¢oviv tajny projev na XX. sjezdu strany v roce 1956, ve
kterém caste¢né odhalil pravdu o teroru, ktery Stalin pachal. Mluvil o muceni nevinnych lidji,
milionech, které¢ zemfiely ve véznicich a v koncentra¢nich taborech, o deportacich na Sibif,
kritizoval také jeho politicka rozhodnuti a oznacil jeho rozhodnuti za chybna (idnes.cz, Jak se
prisné tajny projev o Stalinovych zvérstvech dostal na verejnost, 2016). Obsah proslovu se
dostal na vetejnost a utvrdil ukrajinskou spole¢nost v pochybnostech, které méla. V rozhovoru
Radomyra Mokryka s literarnim kritikem Ivanem Dzjubou, dileZitou osobnosti disidentského
ruchu z 60. let, Dzjuba vysvétluje, ze ukrajinska spolecnost Castetné k Stalinovi vzhliZela
jakozto k vidci narodi a jeho smrt s sebou piinesla spousty nejistoty. Ukrajinci jakozto
spolecnost ke Stalinovi nikdy nevzhlizeli, byl to pro n¢ spiSe predstavitel stability, o kterou ted’
prisli. Na vetejnosti nebylo dovoleno mluvit o stalinském teroru, prestoze postihl spousty rodin.
V préci, ve Skole 1 v novinach se psalo o Svazu jakozto o fungujicim, prosperujicim statu,
¢lovék s protikladnym nazorem nemél témet Zaddné moZnosti presveédcCit se o opaku, Stalinova
autoritativnost to zkratka nepovolovala. Chrus¢ovliv projev ptedstavoval diive nevidanou
otevienost a nahled do kruté reality. Ukrajinci ted’ znali pravdu (Mokryk, 2023, str. 93-94).

3 Jednalo se o povstani Norilské a Kenhirské. Byla zorganizovana predevsim Ukrajinci a tiCastnili se ho vétSinove
Ukrajinci, jejichz pocet byl v gulazich byl zna¢né vétsi nez politickych véznt jakékoliv jiné narodnosti
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N 24

podminky v dobé Chruscova daly ptilezitost mladym lidem vzpamatovat se, probojovat se skrz
propagandu a faleSnou kulturu a rozvijet kulturu vlastni. Disidenti si uvédomili, ze Sovétsky
svaz je jen novodoba podoba ruského impéria, ke kterému neméli pozitivni vztah, a nebali se
o tom vefejné mluvit. Ve svych textech® to davali najevo pfedv$im v letech 1964-1965. Kromé
toho se vedly ,,boje” proti rusifikaci, proto se obdobi 60.—70. let Casto spojuje pravé s
disidentsky ruchem (Mokryk, 2023, str. 93-96). Disidenti chtéli, aby ukrajinsStina byla tak jako
rustina uznavana za administrativni jazyk, posilali dopisy do Moskvy, organizovali projevy a
mnoh¢ dalsi (Kapranovy, 2013, str. 79). Neni ale tieba si d€lat faleSné iluze o pozitivnim
zménach vlady SSSR ve prospéch ukrajinské spolecnosti. ,,Menil se ale jen docasny takticky
pristup, nikoliv presvédceni ve vedeni impéria, Ze naciondlni ukrajinskou identitu je nezbytné
vymazat z povedomi spolecnosti” (Mokryk, Koskinova, Zimova, 2023, str. 27).

A tak se postupem casu se z mladych lidi, diive loajalnich Sovétskému svazu, stali vasnivi
bojovnici za nacionalni dustojnost. V roce 1965 disidenstky ruch nabral sméru boje o
lidskopravnost. Disidenti pozadovali vétsi svobodu nabozenstvi, prav ¢loveéka ¢i nacionalni
identifikace. K vytvoreni jeste vétsi averze vici sovétskému rezimu prispely antikomunistické
projevy v zemich vychodniho bloku, tak jako roku 1956 v Mad’arsku, dale v Polsku nebo
Vychodnim Némecku (osvita.ua, Ukrainskyi Dysydenstkyi Ruch, 2009).

Ukrajinci bojovali proti reZimu vSemi zpusoby. Skupina pravnikli vedend Levkem
Lukjanenkem chépala, Ze ozbrojenym konfliktem, ktery vedlo tteba UPA, se jim probojovat
nepodafi. Pravnici se proto pokouseli dostal k cili pravni cestou, nicméné nebyli UspéSni.
Clenové této skupiny byli odsouzeni k uvéznéni v tajném procesu (Mokryk, 2023, str. 99—100).

V sedmdesatych letech dvacéatého stoleti vznikla Ukrajinskd Helsinska skupina. Fungovala
jako soucast lidskopravniho hnuti, které se dostalo na Ukrajinu ze Zapadu, hajili ovSem
zejména prava ukrajinského naroda. Sbirali diikazy diskriminace Ukrajinci, a téch bylo mnoho
(Mokryk, Koskinova, Zimova, 2023, str. 96). Publikovali dokonce vlastni ¢asopis zvany
»UKrajinsky véstik”, v SSSR zakazany, ve kterém piedavali pravdivé informace o déni uvniti
statu a posilali ho také do zahranic¢i (Kapranovy, 2013, str. 79). Jeho role byla kli¢ova, slouzil
totiz jako primarni zdroj informaci pro zédpadni Evropu. Psal o Sovétském svazu, tedy staté, o
kterém lidé ze zahranic¢i témef nic neveédéli (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 385).

Kdyz stranického viidce Chruscova vysttidal roku 1964 Leonid Breznév, bylo jen otazkou
casu, nez Sovétska vlada proti vin€ nacionalismu zasdhne. Breznév je znamy pfedevSim pro
svilj navrat ke stalinismu a po dobu osmnécti let, které stravil ve vladeé. Pravé on vyvijel

4 Naprosto kli¢ové dilo je Dzjubova kniha ,,Internacionalismus, nebo rusifikace?” z roku 1965 ve které zkoumal
narodnostni politiku Sovétd a dosel k zavéru, Ze Sovété cilené marginalizuji ukrajinstinu a utlacuji ukrajinskou
kulturu pod maskou internacionalismu (Mokryk, Koskinova, Zimova, 2023, str. 95).
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obrovsky tlak na nacionalni hnuti® (Mokryk, Koskinova, Zimova, 2023, str. 27). Ukrajinsti
disidenti a aktivisté byli pro rezim hrozbou. Tresty byly tvrdé. Prvni zatykani se odehrala roku
1965, déle také v roce 1972 a mezi lety 1977 az 1978. Stovky lidi byly poslany do tabora
nucenych praci, stovky byly vyhnédny a stovky skoncily v psychiatrickych 1é¢ebnach (Mokryk,
Koskinova, Zimova, 2023, str. 96).

Ukrajinsky disidentsky ruch byl teprve po patnécti letech, roku 1979 ukoncen se smrti zpévaka
Volodymyra Ivasjuka. Jeho zdhadnd smrt je spojovéana s tajnymi organy rezimu. Jeho udajna
vrazda prohloubila strach a nejistotu, které panovaly v kruzich ukrajinské inteligence. Po dobu
dalsich péti let, az do nastupu Michaila Gorbacova a jeho otevienosti v oblasti politiky do
nejvyssi funkce v KSSS, Ukrajina nevynikala v zddném konkrétnim ohledu a slouzila jen jako
dodatek Sovétskému svazu pod plnou kontrolou Moskvy, kterd méla pro Ukrajinu predstavovat
jakéhosi ,,starSiho bratra” (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 387—-389).

Cernobylské katastrofa roku 1986 vyznamné oslabila Komunisticky rezim a pozdgji i odhalila
realitu Gorbatovovy Perestrojky®, neboli reforem, které politik prosazoval. Pokyny z Kremlu
nedovolovaly vladé v Kyjevé reagovat na nebezpeci, které exploze jaderné elektrarny
zpiisobila. Vybuch reaktoru mél byt utajen. O nékolik dni pozd&ji se konaly tradicni
prvomajové pritvody, které za dané situace ohrozovaly zdravi mnoha lidi. To, Ze je tfeba se
opatrovat, se 1idé mohli dozvédét leda z ,,neptatelskych” zdroji, napt. z polského radia ¢i ze
Svédska. Kyjevské vedeni bylo rozhot&eno timto p¥istupem. Po &ernobylské udalosti uz ani ti,
ktefi byli do té chvile loajalni rezimu, nedtvétovali komunistim (Mokryk. 2023, str. 100-102).

Novy politicky smér a zranitelnost reZimu byly podnétem pro obnoveni aktivity predstavitel
ukrajinské inteligence. Kritici se zamétovali pfednostné ekologickym disledklim, ¢asem
zaCaly vychazet 1 Casopisy €i knihy s rozborem komplikované ukrajinské minulosti 1
soucasnosti. Diiraz v§ak nebyl na politickou sféru, spiSe na kulturu, historii, obranu ukrajinStiny
jakoZzto narodniho jazyka, pamatek a ekologie. Publikace vychazely napt. za podpory tydeniku
Literaturna Ukrajina. Dale se zjevovaly pokusy o zaloZeni celostatnich organizaci. Tyto
nekomunistické aktivity se vedeni KSU (Komunisticka strana Ukrajiny) vymykaly kontrole,
které se zddnou cenou nechtéla vzdat, coz vzhledem k oslabené cenzufe a vétsi otevienosti po
letech zamlCovani pravdy nebylo jednoduSe dosazitelné (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022,
str. 392). Dilezita demokraticka, spoleensko-politicka organizace, pozd€ji politickd strana,
vznikajici pii této pfilezitosti je Lidové hnuti Ukrajiny, mezi jejichZz poZzadavky pattily napf.
hlubsi reformy ¢i sesazeni konzervativniho komunistické vedeni (Stepanyuk, 2006, str. 26).
Tuto novou vinu hnuti podporovali i navracejici se politicti vézni. V €ervenci roku 1989 se

5V tomto ohledu je tieba pochopit, ze ,,ménil se ale jen docasny takticky pristup, nikoliv presvédceni ve vedeni
impéria, ze nacionalni ukrajinskou identitu je nezbytné vymazat z povédomi spolecnosti” (Mokryk, Koskinova,
Zimova, 2023, str. 27).

bGorbacov se pokusil zménit smér, kterym byl SSSR veden povolenim, byt ¢aste¢nym, kritiky. Cenzura jiz nebyla

tak stroha, ale vybuch Cernobylu oznamit vefejnosti nepovolil, pfestoze tim hazardoval s lidskymi Zivoty
(Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 390).
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uskutecnily hornické stavky, roku 1990 délnické nepokoje. Napéti vzristalo i v jinych castech
Ukrajiny (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 392—-393). Lidové hnuti Ukrajiny potadalo
obrovska shromazdéni a ziskalo si podporu v nékolika regionech ve volbach do tustfednich a
mistnich zastupitelskych sbort roku 1990. Jakozto antikomunistickd opozice piedstavovalo
Lidové hnuti Ukrajiny pro KS (Komunisticka strana) Ukrajiny hrozbu, kterou se nepovedlo
zpacifikovat. Komunisté si byli dobfe védomi své sldbnouci moci. Prudce ztraceli podporu
vefejnosti a jejich rozsahla moc slabla. Vznikaly i dalsi politické subjekty, antikomunistické,
ku ptikladu Demokratickd strana Ukrajiny, Krestansko-demokraticka strana, Socialné-
demokraticka strana a jiné.

1.3. Nezavisla Ukrajina

Hospodaisky vy&erpany, neusp&ny v Afghanistanu a oslabeny vybuchem Cernobylu, se
Sovétsky svaz roku 1991 rozpadl (Marshall, 2018, str. 25). Ukrajina prohlasila nezavislost 24.
srpna a skrze referendum podpofen¢ho 92 % hlast volict a ziskala mezinarodni uznani. V
Krymu se zacastnilo voleb 67 % obyvatel, 54 % z nich hlasovalo pro uzndni nezavislosti
Ukrajiny s poloostrovem jako jeji soucast (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 397).
Tentokrat se Ukrajina dokazala odtrhnout od Ruska bez krveproliti, pfesto se musela
vyporadavat s vaznymi nasledky (D’anieri, 2019, str. 1).

Ukrajinci si jiZz demokraticky zvolili za svého prvniho prezidenta byvalého komunistu Leonida
Kravéuka, jez porazil demokrata a byvalého disidenta Vjageslava Cornovila. Politicky tedy
v parlamentu i vladé¢ (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 398). Ukrajinska ekonomika byla
po rozpadu SSSR v katastrofalnim stavu. Ruku v ruce §ly obrovsky vysoka inflace a rostoucti
kriminalita (Mokryk, 2023, str. 102-103).

Separace od Ruské federace byla velmi obtizna i1 vzhledem k propletenému hospodatstvi
Ukrajiny s Ruskem, avS$ak Ukrajincim se v priubéhu Casu podafilo vytvofit samostatné
fungujici stat, byt byl ze zacatku velmi slaby. Rusko se pokouselo o zachovani spolecnych
vojenskych jednotek, jednotného trhu a mény. PreruSeni hluboké integrace Ukrajiny a Ruské
federace predstavovalo pro Moskvu hrozbu. Kravcuk byl proti a vehementné odmital jakykoliv
kompromis ohledn¢ suverenity Ukrajiny (D’anieri, 2019, str. 32).

V roce 1992 oznamil Kravéuk vytvofeni namoinich sil Ukrajiny v Cernomoiské flotile. Ruské
federace byla vysoce nespokojend s timto rozhodnutim a odmitala se vzdat svych pozic. O rok
pozd¢ji prohlasili Rusové Sevastopol za svilj, coz rozhoi¢ila Ukrajince, ktefi proti tomu
protestovali. OSN (Organizace spojenych narodil) uznala ptipojeni ptistavu k Ruské federaci
za pravné neplatné. Nakonec si Rusko odneslo pravo disponovat zdkladnou v Sevastopolu
(Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 402).

Druhym prezidentem nezavislé Ukrajiny se stal v roce 1994 Leonid Ku¢ma, nasledn¢ byl
zvolen podruhé v roce 1999. Zahadou viak ziistava smrt Vjaceslava Cernovila po automobilové
nehod¢ pouhé Ctyfi dny po vyhlaSeni kandidatury na prezidenta. Mohlo se jednat o atentat,
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Cernovil udajné predstavoval piili§ velkou hrozbou pro Kuému (encyclopediaofukraine.com,
2015, Chornovil Viacheslav).

Kuc¢ma byl zvolen s nad&ji, Ze se mu povede napravit ekonomickou nestabilitu. A piestoze se
ukrajinské hospodatstvi velmi pomalu vzpamatovavalo, Ku¢émovy slibované reformy se
nenaplnily. Byl to pravé Ku¢ma, kdo vytvofil oligarchicky systém, ve kterém si byli jedinci
schopni vybudovat politickou moc a méni diky kriminalnim Zivlim. Kromé smrti Cernovila
zemiel také novindi Georgij Gongadze, opét velmi zahadnou smrti (Mokryk, 2023, str. 102—
105).

Mimo probihajici politického konfliktu ohledng Krymu, Cernomotské flotily a Sevastopolu
doslo ke sporim v oblasti obchodu a importu plynu. Dtlezité bylo Budapest’ské memorandum
z roku 1994, kdy se Ukrajina vzdala jaderného arzendlu vyménou za uznani své nezavislosti a
suverenity ze strany USA a pfedevsim Ruska’. Jaderné zbrané poté putovaly do Ruska na
dekompozici. Jak jiz dnes vime, toto Rusku nezabranilo narokovat si ukrajinska uzemi o
nékolik let pozdé&ji (theconversation.com, Ukraine war: what is the Budapest Memorandum
and why has Russia’s invasion torn it up?, 2022).

Urcit, jakym smérem se tehdy ubirala, by bylo slozité. Na jednu stranu byly podepisovany
dohody s Ruskem, na druhé strané se zem¢ zapojila do programu NATO (Severoatlanticka
aliance) Partnerstvi pro mir, diplomaté také diskutovali o budouci integraci s EU (Evropska
unie) (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 406).

Okolo prezidentskych voleb roku 2004 se toci mnoho kontroverze. Tehdy byla ukrajinska
spolecnost zcela rozdélena. Hlavnimi protikandidaty byli Viktor Janukovy¢ a Viktor Jus¢enko.
Janukovyc¢ se orientoval na Rusko a podporu ziskal primarné od ruskojazy¢nych Ukrajinchi z
Donbasu, a diky svym planim na rozvoj v industridlni oblasti. Jusc¢enko, po boku s Julii
Tymosenkovou, byl proevropsky, vzdélany, rozumél hospodaistvi a zabyval se ukrajinskymi
déjinami. Pfedvolebni prizkumy predpovédély vitézstvi Jusenka, ten mél okolo 7—10 procent
prevahu, aviak Ustiedni komise prohlasila Janukovyce za vitéze. Doslo k falzifikaci vysledka,
nekteti se to mohou pokusit popfit, ale ucast volict 102 % v jednom okrese v Luhanské oblasti,
kde se volilo pro Janukovyce, toto tvrzeni potvrzuje. Jednalo se o jasny ptipad korupce
(Mokryk, 2023, str. 105-107). Lidé vyrazili do Kyjeva na Majdan proti nepravdivym
vysledkiim protestovat. Jak popisuje Radomyr Mokryk ve své knize Hovory o Ukrajine,
protesty se obeSly bez nasili, jejich cil byl jasny-uznat volby za neplatné¢ a provést nové
hlasovani (Mokryk, 2023, str. 105-108).

Na stranu demonstrantli se takika postavili EU, USA i Kanada. Spole¢n¢ odmitli uznat
JanukovycCe za pravoplatného prezidenta (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 409-412).
Pod tlakem spolecnosti se konaly nové prezidentské volby o par dni pozdéji. Jak bylo
o¢ekavano, vyhral Jus¢enko s 52 %. Na Oranzové revoluci, jak je dnes tehdej$i demonstrace

7 Je dblezité si uvédomit, e do té chvile byla Ukrajina tfetim nejvétsim drzitelem jaderného arzenalu na svéteé.
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nazyvana, neni nejpodstatnéjsi vyhra JuSCenka, ale realita toho, ze Ukrajina piekonala
postkomunismus a celému svétu fekla, Ze chce do Evropy® (Mokryk, 2023, str. 110).

Jus€enko jakozto prezident a TymosSenkova v roli pfedsedkyné vlady nevytesili situaci v
Ukrajing, jak oba slibovali. Casem se cesty obou rozesly, a politici ztratili popularitu kvili
obvinénim z korupce a nejednozna¢nym politickym sporiim mezi nimi. V roce 2009 ruska
ropna spole¢nost Gazprom zastavila dodavky zemniho plynu na Ukrajinu a do dalSich zemi
ptes Ukrajinu, coz vedlo k plynové krizi. Rostouci napéti ve spolecnosti pfimélo ukrajinsky
Naftogaz podepsat pro Ukrajinu nevyhodnou smlouvu s Ruskem, coz udajné natidila
Tymosenkova. Tim se jeji jméno v ocich spolecnosti jesté vice pospinilo (Rychlik, Zilynskyj,
Magocsi, 2022, str. 415).

Prezidentské volby v roce 2010, na rozdil od téch v roce 2005, vedli dva kandidati prevazné
orientovani na Rusko - Tymosenkova a Janukovy¢. Janukovy¢ volby nakonec pieci jen vyhral.
Ukrajinska spolecnost byla Jus¢enkem natolik zklamana, ze mnozi tomuto faktu nevénovali
prilis velkou pozornost (Mokryk, 2023, str. 113). Janukovy¢ zah4jil proces uplného vytlaceni
své oponentky TymoSenké z politiky prostiednictvim vySetiovani, ktera vyustila v jeji
odsouzeni k sedmi letim vézeni (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 418). S nastupem
Janukovyce se do vedeni dostali také pochybni lidé s orientaci na Rusko a oligarchy. V
ucebnicich byly odstranény kapitoly popisujici nepohodlné pasédze o Rusku, dlraz byl na vztah
s Ruskou federaci, zatimco k EU udrZovala vlada spiSe neutralni postoj. Janukovy¢ podepsal s
Ruskem napf. smlouvu o prodlouzeni pobytu Cernomorské flotily na poloostrové Krymu
(Mokryk, 2023, str. 113-114). Prezidentovo rozhodnuti odklonit se od ¢lenstvi Ukrajiny v
NATO vyvolalo rozhot¢eni predev§im mezi studentstvem, kteti spolu s dal§imi vyrazili
protestovat do ulic. Tehdy se nejednalo o protesty vétsiho razu, $lo o snahu pfeorientovat se
op¢t na EU. Janukovy¢€ totiZ odmitl podepsat asociacni smlouvu mezi EU a Ukrajinou, diky
niZ se méla zemée uzce integrovat se zadpadem. Zlom nastal v noci 30. listopadu 2013, kdy se
poprvé objevily ve zpravach zabé&ry policisti, ktefi mladé studenty na Majdanu brutalné mlati.
Spolecnost byla z drzosti vlady v Soku. Mladi, zranéni studenti, misty 1 neplnoleti, se uchylili
do Mychajlovského klastéra, ktery jim slouzil jako ptistiesek. Teprve pfisti den rano v Kyjevé
zacalo to, ¢emu dnes fikame Revoluce Dustojnosti (Mokryk, 2023, str. 115-118). Vzpoura
spolecnosti proti tak ohavnému poruseni lidskych prav byla masivni. Protesty se rozsifily i do
vychodnich regionti Ukrajiny, které diive Janukovyce podporovaly®, zatimco v t&ch zapadnich
protestujici dokonce obsadili administrativni budovy (britannica.com, The Maidan protest
movement, 2024). Jak vzpomina Radomyr Mokryk, ,,Lidé tam Sli pro ten pocit solidarity a pro

8Uzitecnou statistiku nabizi také Centr Razumkova, podle jejichz pruzkumu procento lidi, ktefi si v prosinci roku
2005 prali obnovit Sovétsky svaz, ¢inilo 20,4 %. Na tomto piikladu mizeme vidét, Ze pétina populace o navratu
k Rusku uvazovala, nicméné Cislo se do roku 2021 snizilo az na 9,9 %, a na podzim 2022 ¢inilo uz jen 2,7 %
(razumkov.org.ua, Postoj Ukrajincti k SSSR (zari—fijen 2022), 2022).

9 Nelze viak tici, ze by v tuto chvili byla ukrajinska spole¢nost sjednocend. Na vychodé, v regionu Donbasu, a na
Krymu, s pfevazujici ruskou populaci, vznikaji i anti-majdany, které rozhodnuti Janukovyce podporuji (Jelen,
2021, str. 113). Ano, v tuto chvili v zemi pfevladaly prozapadni pohledy, nelze ale zatim mluvit o kompletni
jednotnosti spolecnosti.
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presvédceni, Ze je nutné branit své hodnoty, evropské hodnoty. A pokud stat pouziva silu, tak
je treba se branit silou. Demonstrujici na Majdanu nikdy neeskalovali nasili, ale byli
pripraveni na néj reagovat.” (Mokryk, 2023, str. 119). Souhrnny pocet obéti tehdejSich udalosti
je 107. Dnes se jim také fika Nebeska setnina (tsatu.edu.ua, Nebeskd setnina...Jejich jména
nebudou nikdy zapomenuta, 2022). Janukovy¢ po mésicich neutichajicich protesti uprchl do
Ruska ptes Krym (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, str. 418, 2022).

Obr. 3: K potlaceni tisicti demonstrujicich v Kyjeve byly vyuzity specidlni pofadkové slozky policie zvané Berkut.
Dnes se jméno Berkut spojuje pedevsim s policejni brutalitou (kyivpost.com, 10 Years Later: Revolution of
Dignity Highlights, 2024)

Kromé boje za lidské prava se ale jednalo 1 o boje proti vlade. Jiz nezavisla Ukrajina se dodnes
neustale potykd s vaznymi problémy, jako napiiklad s korupci objevujici se v disledku
oligarchického systému, ktery v mladé zemi vznikl v 90. letech minulého stoleti pii privatizaci.
Tito oligarchové udrzuji uzké vztahy s politiky, podplaceji je, a diky tomu jsou politicka
rozhodnuti piijata vzdy v jejich prospéch. Jak OranZova revoluce tak 1 Revoluce Dustojnosti
se pokusily zkorumpované vidce sesadit, jelikoz Janukovy¢, Tymosenkova i Juscenko se
dostali k moci pravé diky témto vedlejSim vlivam (Jelen, 2021, str. 113-114).

Odpor ukrajinské spolec¢nosti vii¢i integraci s Ruskem sousedni stat nijak netéSil. Rusové
vyuzili situace, kdy byla Ukrajina oslabena udalostmi z Kyjeva a utékem prezidenta a zapocali
anexi Krymu. Rusky prezident Putin spousti kampan, ve které nazyva zmény ve vladé
fasistickym prevratem, teréem ukrajinskych nacionalist ma udajné byt ruskojazycna populace
a tim si vytvari zdminku pro vojensky zasah (Jelen, 2021, str. 114). Na konci unora 2014 Putin
posila na Krym ,,zelené muzicky”0, ti obsadi krymsky parlament a veskera strategicka mista,

10 Zeleni muzicci byli neozbrojeni vojaci. Rusko odmitalo pfiznat, Ze se jednd o jejich armadu a ozbrojence, bylo
to soucasti jejich strategie zvané maskirovka. Tyto hybridni taktiky maji za ucel pfedevsim Sifit chaos, a kdyz
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vytvaii novou vladu a v bfeznu je pod dozorem ozbrojencli provedeno referendum, které
nasledné ptipojeni Krymu k Ruské federaci ospravedliiuje. AvSak z pohledu Ruska se jednalo
o zachrannou misi ruskych ob¢anti od ukrajinskych fasisti. Vysledky ,,svobodného” referenda
o pfipojeni Krymu k Rusku stanovi neuvéfitelnych 97 % volica, ktefi souhlasi s odpojenim
Krymu (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, str. 419). Je dilezité poznamenat hned nékolik
véci. Za prvé, referendum se konalo pod dohledem ozbrojenych jednotek. Za druhé, v roce
1991 hlasovalo proti utvofeni samostatné Ukrajiny s poloostrovem jeji soucasti pouze 46 %
Krymcant. Ze studie provadéné Kyjevskym Mezinarodnim Sociologickym Institutem (KIIS)
kratce pfed uprchnutim Janukovyce a anexi Krymu v roce 2014 vime, ze se sjednoceni
Ukrajiny s Ruskem podporovalo jen 41 % Krymcant (kiis.com.ua, How relations between
Ukraine and Russia should look like? Public opinion polls’ results, 2014). Tyto statistiky jen
potvrzuji faleSnost ruského referenda. Za treti, roku 1996 se podepsanim Budapestského
memoranda Rusko zavéazalo nikdy nenarusit ukrajinské hranice. Vojenskych vpadem na Krym
suverenitu jiného statu jasné narusSilo. Porusilo tim také mezinarodni prévo, za coz se dockalo
ekonomickych sankci od mezinarodnich spolecenstvi jako je EU (Jelen, 2021, str. 114-115).
Vzhledem k rychlosti ruské operace nestihly ukrajinské jednotky zareagovat a nebyly na ni
zdaleka piipraveny. Armada nebyla na valku vycviCena, vlada po utéku Janukovyce
nedokdzala v€as zareagovat, chybéla zapadni podpora a zkratka nebyly dostatecné zdroje.
Jediny stat uznavajici Krym za soucést Ruské federace je Rusko. Zbytek svéta vnima Rusy na
Krymu jako okupanty cizi zemé& (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, s. 419).

Scénat podobny tomu krymskému byl zapocat v regionu Donbasu v dubnu 2014. I tam ruska
propaganda diikladn& odvedla svou praci. Proruské jednotky s vojenskou podporou Ruska'?
obsadily administrativni budovy v Donécku a Luhansku, prohlasily LLR (Luhanska lidova
republika) a DLR (Doné&cka lidova republika) a provedli referendum. Kdyz znovu nahlédneme
na statistiky od KIIS, slouceni regionu v jeden stat s Ruskem podporovalo zna¢né nizké
procento obyvatel - v Donécku 33 % obyvatel, v Luhansku 24 % (kiis.com.ua, How relations
between Ukraine and Russia should look like? Public opinion polls’ results, 2014). Proti
separatistim byly pochopitelné nasazeny ukrajinské jednotky,*? kterym by se tehdy povedlo
,,ob&anské valce”, jak se situaci tehdy snazili vyobrazit Rusové, zamezit.®® Problém byl v tom,
ze se jednalo o akt ruské agrese. Proti ukrajinské armad¢ byla vyslana armada Ruské federace,
mnohem vybavenéjsi a s modernimi zbranémi. EU a NATO pfislibily Ukrajiné dovoz zbrani,
pozdéji vSak ustoupily. V disledku valky v letech 2014-2015 zahynulo ptes 8500 vojakt a

neni zcela jasné kdo toci na koho, naskytuje se moznost pro spekulace. Teprve v roce 2017 ruska strana uznala,
ze se jednalo o zasah z jejich strany (Jelen, 2021, str. 114).

1 Jednalo se o mistni z t&chto regionil. V této oblasti si udzela i po rozpadu SSSR popularitu jak komunisticka
strana, tak Janukovycova Strana regiont (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, s. 419).

12 po boje vstoupily i dobrovolnici, jako je Azov, a spolecnymi silami dokazali vytlacit separatisty z mésta
Slovjansk, dulezitého strategického bodu. Postupovali dal i na Luhansk a Donéck az do zlomové chvile v srpnu

By planu bylo vytvofit konfederaci Novoruska, soucasti niz méla byt i Odesa. Ukrajinska strana vsak toto
nedopustila, a Odesu ubranila.
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civilistli, vyrazné se zpomalil hospodaisky a socialni rist a vzrostla inflace. Donbasky region,
drive prosperujici a industrializovany, ziistava problematickym dodnes (Rychlik, Zilynskyj,
Magocsi, 2022, s. 419).

V disledku Revoluce Distojnosti byl zvolen novy prezident, Petro PoroSenko. Julia
Tymosenkova byla propusténa z vézeni. Narod byl znovu plny nadé€je na rozvoj statu, jelikoz
Porosenko byl siln¢ zapadné orientovany a zaroven ukrajinsky vlastenec. Nicméné to byl dalsi
politik, ktery se ke své moci dostal diky penéziim - sam PoroSenko vlastni znamou firmu na
vyrobu cukrovinek Roshen. Nebyl nijak vyjime¢ny - ani on, ani jeho pfedchiidci nedokazali
zménit zkorumpovany systém a vyftesit ,,zamrzly konflikt” na vychod¢ Ukrajiny (Rychlik,
2022, str. 114).

Duivéra Ukrajinct k vladé se v dobé jiz nezavislé Ukrajiny znaéné snizila v disledku endemické
korupce ve staté. Prezidentské volby vyhral v roce 2019 byvaly herec a televizni komik
Volodymyr Zelenskyj pfedevsim diky své anti-korupéni kampani. Jeho herecka minulost je v
souvislosti s jeho politickou kariérou usmévna - ve svém komedidlnim potadu si zahral hlavni
roli chudého ucitele, ktery se stane prezidentem. Pozd¢ji se jim skutecné stal, ackoli Zelenskyj
sam se nikdy ptfedtim v politice neangazoval. Jeho povést byla negativné ovlivnéna pfedevsim
spolupraci se znamym oligarchou Kolomojskym (britannica.com, Volodymyr Zelensky, 2023).

Ruské federace zapocala plnou invazi na Ukrajinu 24. inora 2022. Ruskd armada paché na
ukrajinské pidé valeéné zlo¢iny, ¢imz porusuje Zenevské konvence. Vojaci nadale mudi,
zabijeji a unaseji tisice lidi na okupovanych Gzemich, jejich po€inani maji za nasledek vazné
ekologické problémy, taktéz znicili celé vesnice a mésta (britannica.com, Volodymyr Zelensky,
2023). Kremlin vSak valku oznacuje za specidlni vojenskou operaci a tvrdi, Ze Ukrajina
potiebuje denacifikaci a demilitarizaci. Jako namét ke vtrhnuti do cizi zem¢ pouziva ochranu
ruskojazy¢nych obyvatel Ukrajiny a Ukrajincti na Donbase, se kterymi pry ukrajinska vlada od
roku 2014 Spatn¢ zachazi. Na podporu Ukrajiny se postavila znacna Cast svéta. Ukrajinské
armadé¢ se podafilo za pomoci zbrani od zapadnich statli deokupovat néktera uzemi, také byly
provedeny uspeés$né zasahy v Charkovské a Chersonské oblasti (reuters.com, Russia's Putin
authorises 'special military operation' against Ukraine, 2022).

Valka se ke konci nechyli, ale Ukrajina se odmita vzdat. Nehledé¢ na mnohé vnitrostatni
problémy a neurcitou budoucnost zemée state¢né€ bojuje za svoji nezavislost od Ruska a s kazdou
dalsi generaci haji své lidské hodnoty (Rychlik, Zilynskyj, Magocsi, 2022, p. 424-432).
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2. ANALYZA DAT Z ROZHOVORU

2.1.  Uvod k rozhovoriim a jejich cile

Driive, nez uvedu a zanalyzuji vysledky svého vyzkumu, chtéla bych kratce predstavit cely
proces. V prub¢hu 14 mésict, od prosince 2022 do ledna 2024 jsem postupné kontaktovala
jedenact Ukrajinct s dotazem, zda by souhlasili se mnou ud¢lat interview na téma UKrajinsko-
ruskych vztahl. Deset z nich souhlasilo. Zprvu jsem planovala udélat dvakrat takové mnozstvi
rozhovort, avsak jsem netusila, jak slozité je hledani lidi ochotnych mi pomoci. Mém mnoho
znamych, jelikoz jsem sama Ukrajinka, mym cilem vSak bylo hovofit s jednotlivci z riznych
oblasti, s odlisnymi zivotnimi zkuSenostmi a pohledy na aktualni situaci.

Ted Vas mozna napada, v ¢em se muj prizkum lisi od ostatnich, které se dnes provadi.
Vybornym zdrojem, at uz na pruzkumy politické, ekonomické, volebni a jiné je tieba
ukrajinsky Razumkov centre, ktery byl dokonce roku 2019 prohlaSen za nejlepsi think tank
stfedni a vychodni Evropy (razumkov.org.ua, Mission and Objectives, 2024). Jejich prizkumy
jsou detailni a pfesné, podavaji tvrda data, kterd pochéazi z divéryhodnych zdroji a jsou
pouzivana i politiky v kampanich. Je tu také Rating Group ¢i IRI (Mezindrodni republikénsky
institut), zabyvajici se podobnou &innosti. Cim se tedy lisi profesionalné zpracované priizkumy
od toho mého?

Misto toho, abych vytvoftila dotaznik, obdrzela spousty jednoslovnych odpovédi a ze ziskanych
dat vytvofila grafy a tabulky, jsem se rozhodla pro osobné&jsi pfistup. S kazdym respondentem
jsem osobné& mluvila, vénovala jsem vSem tolik ¢asu, jak dlouho si pfali mluvit a navigovala je
svymi otdzkami. Moje prace je unikatni nejen tim, ze kazdému clovéku jsem se vénovala
zvIast, a tim znacné prohloubila jinak primitivni odpovéd’, kterou bych ziskala skrze dotaznik,
ale také tim, ze spoustu informaci, které nazor ¢i zkusenost clovéka uvadi do Sirsiho kontextu,
dotazujici béZné neobdrZi. Pracovala jsem i s vysledky vyzkumi z vySe zminénych organizaci,
jejichZ data mi byla ¢asto napomocna. Porovnavala jsem mnou ziskané informace s jejich, ¢imz
jsem dokézala napiiklad objasnit odpovédi svych respondentil ¢i dokazat pravdivost mych
SirStho méfitka, vétim, Ze mlj prizkum je a bude pfinosnym praveé tim, nakolik se vénuje kazdé
otazce a jak moc pohlizi na detaily.

Svym respondentiim jsem slibila zachovat jejich identitu anonymni. Zaznamenala jsem pouze
jejich pohlavi (s moznosti volby, zda chtéji, aby bylo uvedeno), rok narozeni, narodnost
(Ukrajina je domovem mnohym etnikiim) a region, ze kterého pochazeji.

Ptistup kazdého €loveka se lisil. Plivodné jsem pocitala s rozhovory na 15 az 20 minut, ale jak
jsem v prubéhu zjistila, vétSina lidi byla ochotna se rozpovidat a povédét mi mnohem vice.
Primérna délka jednoho interview se tedy prodlouZila na 50 minut, coz celkové ¢ini vice jak 8
hodin stravenych rozhovory, nepocitaje jejich zapis, ptipravu, pieklad a dalsi.
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Na schtizce ¢i videohovoru jsem se ptala na otazky ohledné vztahu jedince, jeho rodiny a
spolecnosti, ve které se bézne pohybuje, k Rusku do zacatku plné invaze v tnoru 2022. V dalsi
casti jsem se ptala, jak se tento postoj zménil po invazi. Pfipojila jsem dalsi, pomocné otazky.

S respondenty jsem vzdy mluvila ukrajinsky, nasledné pielozila jejich odpovédi do Cestiny a
zaznamenala do Google Formuldfe. Reakce na mé otazky byly rizné. Lidem se bézné
nenaskytne moznost mluvit o svych zkuSenostech a nazorech s nékym, kdo je bude bedlivé
poslouchat, proto n¢kteti odpovidali velmi zdrahave, vétSina vSak vyuzila moznosti a mluvila
o souvisejicich 1 méné souvisejicich vécech.

Povsimla jsem si, zZe lidé s vy$S§im vzd€lanim, jako tieba ucitelé, toho vétsinou sdileli mnoho.
Jejich odpovédi byly promyslené, komplexni. Na druhou stranu studenti a mladsi jedinci se o
své myslenky pfili§ dé€lit nechtéli. Zejména pii prvnich tfech rozhovorech jsem se setkala s
n¢kolika nechdpavymi pohledy, coz naznacilo, Ze n€které otazky je tfeba formulovat jasnéji.

Néco, s ¢im jsem neptedpoklddala, bylo, Ze lidé, s nimiz jsem se znala osobnég, budou
poupravovat své odpovédi tak, aby zdanlivé odpovidaly mému osobniho presvédéeni, nebo
tomu, co si mysleli, Ze bych povazovala za pfijatelnou odpovéd’. Pokousela jsem se proto
soustfedit 1 na intonaci v projevu, uvédomovat si, zda tfeba dotazovani odpovidali s jistotou v
hlase. V ptipadé, kdy jsem nebyla na 100 % presvédcend o pravdivosti odpovédi, jsem otazku
opakovala, dovysvétlila. Ve vétSiné piipadi nakonec odpovédéli na mij dotaz. Rozhodné jsem
si ale rychle uvédomila, Ze nestrannost je diileZity aspekt, na ktery musim davat vétsi diraz.

2.2. Pohlavi, vék, narodnost a region

Zacala jsem s jednodus$$imi otdzkami. Prvné jsem se zeptala na pohlavi. Pfesné 50 % z
dotazovanych se identifikuje jako Zeny, 50 % jako muzi. Nikdo z deseti lidi neodmitl sdélit
svou genderovou identitu a nikdo se neidentifikuje jako transgender/nebinarni. VSichni
dotazovani se hlasi k ukrajinské narodnosti, nikdo nepatii k jiné narodnostni skupiné Zijici na
uzemi Ukrajiny.

Pii hledani osob, které pochazely z riiznych &asti Ukrajiny, jsem byla pom&mé uspésna. Ctyii
lidé pochazi z centralni ¢asti, tii z vychodni a tfi ze zdpadni. Oficidlng je Ukrajina d€lena na 27
oblasti véetné jedné autonomni republiky Krym, pfi¢emz cely poloostrov a velkd cast
Zaporozské, Donécké, Luhanské i Chersonské oblasti, nepocitaje vSak vyznamné meésto
Cherson, které se podatilo na podzim 2022 deokupovat, jsou v dob¢, kdy je tato prace psana,
pod ruskou okupaci. Tfi mi respondenti pochazi z Ivanofrankivské oblasti, zbylych sedm lidi z
oblasti Chmelnycké, Charkovské, Kyjevské, Odéské, Poltavské a Donécké, pricemz jeden
¢lovék se s rodinou piest¢hoval z Ivano-Frankivska na Krym v roce 2005. Jak jiz vime z prvni
¢asti moji prace, rizné Casti Ukrajiny maji vlastni historii. Obecné lze fici, Ze ty, které se
nachazi ve vychodni ¢asti Ukrajiny, byly znacné vice ovlivnény Ruskem vzhledem k jejich
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zemepisné poloze. Jednad se tfeba o oblast Donbasu. Naopak ty zépadni, kde se nachéazi napf.
mésto Lviv4, byly soucasti Polska. Pravé tam se rodila nacionalistickd hnuti a partyzanska
vojska. Cast Ukrajiny, ve které ¢lovék vyristd, ma naslednd velky vliv na mnohé, at’ uz je to
jazyk, kterym mluvi, odliSna rodinna historie, vztah k Rusku, na coz se nejvice zaméiuji v této
praci, nebo dokonce vnimani udalosti roku 2014. I na tyto okolnosti beru v mé préci ohled.

Co se tyce veékovych kategorii mych respondetnti - nejstrasi osob€ narozené v roce 1969, bude
tento rok 55 let, zatimco nejmladSi osoba se narodila roku 2006, tim padem oslavi své
osmnactiny tento rok. Mluvila jsem se tfemi lidmi v rozmezi 39 az 47 let (narozeni mezi lety
1977 az 1985). Tfem dotazovanym bude tento rok 27 (1997), dvéma bude 21 (2003). Primérny
veék mych respondenti tedy ¢ini 33 let, cozZ znamen4, Ze vétSina byla narozena ke konci ¢i po
rozpadu SSSR. Fakt, Ze vétSina lidi nezaZila dobu Sovétské nadvlady, anebo jeji posledni roky,
ma samoziejme vliv na jejich vnimani vztahu Ukrajiny k Rusku. Postoj ¢lovéka, jeZ zazil tu ¢i
onu historickou udélost, bude jisté razantné&jsi nez ¢loveka, ktery o ni slySel od prarodicu a ve
Skole. Proto jsem se misty, pfedevsim u otazek tykajicich se minulosti, setkdvala s nejistotou.
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| o o
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Obr. 4: Osa x na grafu vySe predstavuje roky narozeni respondentd, zatimco osa y udava ¢etnost lidi s
narozenim v daném roce.

2.3. Vztah k Rusku do plné invaze 2022

Na otazku ,, Jakym zpiisobem vnimala spolecnost kolem vas Rusko ve vasem détstvi?” si mnozi
nebyli jisti, jak odpovédeét. Potiebovali konkrétnéjsi moznosti odpovédi. ,,Neutralné”, s urcitou
nejistotou v hlase, odpovédelo Sest lidi. Dva uvedli ,,negativne” a dva spiSe ,,pozitivné”.

Je zajimavé, Ze odpovédi respondentli na tento dotaz se Casto shodovaly s jejich vlastnimi
vztahy k Rusku, které popsali pozdé&ji. Lidé ze zapadni Ukrajiny byli vice sebevédomi ve svych

49 rusifikovanymi preklady ukrajinskych mést Lvov, Kyjev nebo tfeba Odéssa se setkavame casto nejen v
médiich, ale 1 v odborné literatufe. AvSak spravna forma je pravé Lviv, Kyjiv a Odesa, nazvy odvozené z
ukrajinstiny. Tuto problematiku popisuje tieba ¢lanek ,New trends in Nordic Socio-onomastics”
(nordicsocioonomastics.org, New Trends in Nordic Socio-onomastics, 2022).
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odpovédich a vzdy odpoveédéli ,,negativné”. Tito dva respondenti vyuzili prilezitosti sdélit své
zkusenosti a traumata, ktera zazili jejich pfedci sovétskou vladou. Pievypravéli mi piib¢h
prarodicl a jejich deportace za doby Stalina, mluvili také o Holodomoru, ktery Sovéti na
Ukrajin€ zpusobili ve tficatych letech a béhem represi. Ukrajinci, ktefi vyristali v prostiedi s
negativnim vztahem k Rusku, pochézeli z rodin, jejichz ¢lenové se délili se svymi potomky a
mladSimi generacemi o své zkuSenostmi s rezimem. Vylicili jim diky tomu reZimem
nezkreslenou historii, o které se béZn¢ nemluvi. Na druhou stranu lidé ze spole¢nosti s ptivodné
,heutralnim” nebo ,,pozitivnéjSim” pfistupem k Rusku vahali a své odpovédi nékolikrat
piehodnocovali. Ztidkakdy se zmifiovali o své rodinné historii. Na tomto ptikladu mizeme
vidét, nakolik efektivni sovétska cenzura opravdu byla - natolik, Ze osoba bez ptibuznych, kteii
by ji ukézali realitu rezimu, ¢asto nedokazala najit divod, pro¢ by se méla od imperialistického
souseda odvratit.

Druhd otdzka se rovnéz tykala vniméani Ruska, tentokrat se zaméfovala na to, jak byla
respondentim predstavena ruskd kultura a Ukrajinsko-ruské historické vztahy ve Skole.
Tentokrat se odpovédi lisily. Z deseti dotazovanych dva uvedli ,,pozitivne€”, pét ,,neutralng,” a
pouze jeden ¢lovék odpovedél ,,negativng”, pficemz se jedna o osobu narozenou roku 2003,
coz znamena, ze do Skoly chodila az po rozpadu SSSR a po udalostech Oranzové revoluce. V
dobé jeji skolni dochazky se také staly udalosti roku 2014, tim padem méla §irsi povédomi o
ruské agresi. Tento argument mohu podpofit tim, co jsem se dozvédéla od jiné osoby.
Respondent vysvétlit, Ze Skolni osnovy, které do padu Sovétského svazu roku 1991 ruskou
kulturu obdivovaly, byly zmé&nény v dobé nezavislé Ukrajiny. Povéd¢l mi nasledujici:

»AZ do roku 1991 ndm ve Skole vzdy vychvalovali SSSR za velké uspéchy, zejména za vitézstvi
ve druhé svetové vdlce. Po rozpadu Svazu, tehdy jsem chodila na univerzitu, vznikla mezi
studenty a profesory neprijemnd situace. Mnozi z nich prednaseli v rustiné, nyni byli nuceni
prejit na ukrajinstinu, kterou mluvit neumeli. Bylo to také poprvé, kdy jsme se ucili o
Holodomoru roku 1933 tak, jak se skutecné stal - jako o umysiném Stalinové genocidnim aktu.
Do té doby to skoly vidycky svadély na spatnou urodu.” Respondent plivodem z Donécku, ktery
se nachazi na Ukrajinsko-ruskych hranicich, se svéfil se zkuSenosti ze Skolnich let, kdy byly
déti takika nuceny na znameni cti pochodovat kolem Stalinovy sochy. Z informaci od
respondenta je zfejmé, Ze Rusko bylo vniméno jako velkolepé, uctyhodné impérium, které je
tieba respektovat.

Jeden z mych respondentil ve svych odpovédich zna¢né€ vynikal. Pochdzi z centralni Ukrajiny
a oteviené se hlasi k pravoslavné cirkvi, coz je fakt, ktery mi osobné sdé€lil a povazoval za
dalezity'®. Tento respondent neodpovédél na mou otazku ohledné toho, jak mu bylo SSSR ve

15 Dotazovany vynikal pfedevsim ve svych netradi¢nich, velmi kontroverznich nazorech. Nelze fici, Ze je to prave
pravoslavna cirkev, co ma na postoje ¢lovéka tak vyrazny vliv, avSak respondent povazuje svou viru za zasadni
pro utvoreni vlastnich nazort, vychazi z ni. Nabozenstvi je dilezitou soucasti jeho osobnosti, a pestoze se za nim
neskryva celd podstata jeho vnimani, je tfeba tento fakt brat v potaz pfi cteni jeho odpovédi.

28



Skole vyobrazeno napiimo jako ostatni tazatelé, dokonce ani podruhé, co jsem otazku
zopakovala. Zam¢ftil se spiSe na to, aby mi mohl vysvétlit, jak on osobn¢ povazuje ruské
spisovatele za ,,genialni". Dostojevského uvedl jako piiklad. Dosli jsme k zavéru, ze Skolni
osnovy v jeho mladych letech byly plné ruskych autort.

V hned nésledujici otdzce jsem se zeptala konkrétn€ na SSSR, jak jim byl pfedstaven ve skole.
Obdrzela jsem tfi ,,pievazné neutralne”, tfi ,,pozitivné” a zadnou ,,negativne¢” odpoved’. Osoba
ze zapadni Ukrajiny mi povédéla, Zze ve $kole jim vyobrazovali SSSR z obou stran - jak tu
pozitivni, tak 1 negativni. Dva lidé se op€t zminili o tom, jak se Skolni osnovy zménily po
rozpadu Svazu, tim padem se o ném od roku 1991 mluvilo negativné. Velmi m¢ zajimalo, co
mi povi osoba z Donécka, nicméné ta konstatovala, ze ze svych Skolnich let si nic o SSSR
nevybavuje, coz je velmi zvlastni. Jeden respondent z centralni Ukrajiny opét povazoval za
nejlepsi interpretovat mou otazku vlastnim zptisobem a uvedl, Ze ,,sovétskd ekonomika a
politika byly skv¢lé, poskytovaly pracovni ptilezitosti, fungujici policii, Zadnou korupci a
vysokou industrializaci”, ale nesouhlasi s komunismem a jeho ideologii - ty oznacil za
priserné.

S nulovou korupci vSak objektivné nelze souhlasit. Podivame-li se, tfeba, na jiz star$i ¢lanek z
Washington Post o korupci v SSSR, dozvime se napiiklad to, Ze ,,béZny clovek potiebuje
uplatek, aby si mohl koupit telefon nebo Cerstvé ovoce, stejné€ jako aby si zajistil suroviny pro
zeméd¢€lskou produkci nebo vyrobu” (,,bribery is required by the common man to buy a
telephone or fresh fruit as well as to secure raw materials for farm producton or
manufacturing”) (washingtonpost.com, USSR Corruption: An Insider’s View, 1984).
Konstatin Simis, investigativni reportér, ktery se pokusil napsat knihu o korupci, nazyva SSSR
statem, ktery se za 63 let své existence promenil v zemi, ,,kterou az do morku kosti rozezira
korupce” (washingtonpost.com, USSR Corruption: An Insider’s View, 1984).

Abych lehce provéfila povédomi mych respondentli o po€inani reZimu na izemi Ukrajiny v
minulosti, zeptala jsem se jich: ,,Ucili jste se oteviené o historii uddlosti, které se odehraly v
letech 1932-33, 1921-23, 194647 na Ukrajiné? Co si o tom pamatujete?”. Neprozradila jsem
jim ale, ze se jedna o uméle vyvolané hladomory rezimem, které zabily miliony lidi. I takové
udalosti je tfeba udrzovat v paméti, kdyz si vytvafite ndzor na reZim. Faktem vSak zlstava, Ze
propaganda SSSR pracovala ditkladné nad skrytim téchto zlo¢int proti lidskosti, v téchto
pfipadech zejména. Néktefi byli otdzkou zaskoCeni, nektefi se potiebovala ujistit, zda si
pamatuji spravné. Nékteti netusili, na co se jich ptam, jini védeli okamzité. Respondenti z
Krymu, lvano-Frankivska a Odesy byli o udéalostech vyucovani ve skole a védéli. Respondent
z Kyjeva mé povédomi o datumech ze Skoly, ale nepamatuje si, o co se jednalo. Osoba z
centralni Ukrajiny mi povédéla, Ze o hladomoru se ve Skole mluvilo jako o né¢em, co se stalo
prirozené, kvuli neurod€. Je to uz podruhé, co jsem se setkala od respondenti s podobnym
tvrzenim - ,,uroda byla v téchto letech spatna”. Jak dalé vysvétlila, byla to jeji babicka, piezivsi
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téchto tragickych udalosti, kterd ji vysvétlila opravdovou historii. Od ni se dozvédéla, ze se
jednalo o cilenou genocidu, ktera byla vytvoiena v politickych zadjmech vedeni v Moskvé?®,

Dalsi otazka se zamétovala na to, jaky vztah méla respondentova rodina k rusko-ukrajinské
historii, k ruské vlade a ideologii do plné invaze roku 2022. Nikdo mi netekl, ze k Rusku mély
jejich rodiny pozitivni vztah, vétSina (pét lidi) méla neutralni, nebo negativni (taktéz pét lidi).
Vétsinou jsem se setkala s tim, ze jejich rodiny nemély zadny konkrétni postoj. U ¢lenti rodin
respondenta z Odesy pievladalo povédomi, jak sami popsali, o ,,mocné ruské kultuie”, ke které
meli respekt a povazovali ji za Gctyhodnou, nékdy vedli debaty na témata jako piipojeni k
Rusku, co se izemniho hlediska tyce, ale Slo spise o teoretické tivahy nez o skutecné zaméry.
Narazila jsem na zajimavou statististiku, podle které pfi vyzkumu na otdzku, zda si ¢lovek pieje
obnoveni Sovétského svazu, nejmensi procento odpovédi ,,ne” pochazelo praveé z jizni ¢asti
Ukrajiny'’, odkud respondentova rodina pochézi. Naopak odpovéd’ ,,ano, ale uvédomuji si, Ze
v soucasné dob¢ to neni mozné” byla v tomto regionu nejcetnéjsi - 24 %. Ve zbytku Ukrajiny
¢islo ¢ini v praméru 9,3 % (razumkov.org.ua, Postoj Ukrajincii k SSSR (zdri—riijen), 2022).
Respondenta z Poltavy, centralni Ukrajiny, otec slouZil v ruské armadé a mél k Rusku o€ividné
pozitivni vztah. Sviij postoj pry zménil teprve po tom, co ,pravda vysla najevo” (nebylo
specifikovano), a téma Ruska se nadile v rodin€¢ nerozebiralo, aby nemuseli celit
nepiijemnostem. Zaskocila mé¢ odpovéd’ osoby z Chmelnycka, kterd byla velmi konkrétni a
znepokojiva. Uvedl, Ze jeho rodina neméla, a doted’ nema vyhrazeny postoj k Rusku, nicméné
neschvaluje takzvany ,,etnofinan¢ni klan, ktery se zmocnil vlady nad Ruskem”, a zdlraznil, ze
Rusové jsou ve své podstaté skvéli, pozitivni lidé.

Pov§imnéme si, Ze pfestoze vétsina lidi se ucila ve Skole o SSSR prevazné z té pozitivni,
pfipadné neutralni stranky, jejich rodiny mély k reZimu vztah negativni nebo neutralni. Byly to
vétSinou rodiny piivodem ze zépadnich oblasti, které se odvracely od Ruska a ucily své déti o
nepratelském statu, ¢asto i narodu. Ty z centralnich a vychodnich vétSinou postoj nemély,
diivodem mtlize byt pfisna cenzura nebo to, Ze rezim po vétSinu své existence zkratka kritiku
statu nepovoloval.

Mluvit vefejné o svém postoji vii¢i Rusku mohlo byt, a stale je, velmi riskantni. Nekteii z
respondentl naptiklad maji v Rusku ptibuzné, vztah s nimiz se jim ¢asem velmi zkomplikoval.

16 Je zajimavé, Ze nehledé€ na znalost historie chovani Ruska k Ukrajiné osoba méla k Rusku az do plné invaze v
roce 2022 neutralni vztah, zatimco lidé se zapadu Ukrajiny tyto znalosti od prarodicd méli také, ale vztah méli
vétsinoveé negativni. A to i s pfihlédnutim na fakt, Ze holodomor zasahl zapadni oblasti znacn¢ méné, nez ty
vychodni a centralni.

17 Celkem se jedna o 72,1 %, coz rozhodné neni malo, avSak v porovnani se zadpadem Ukrajiny (93 %), centrem
(88,7 %) a vychodem (80,9 %) je viditeIné nizsi.
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Existuji také pfipady, kdy lidé mizeli, nebo nahle zemfeli z neznamych divoda'® po tom, co
vyjadfili nepopuldrni postoj, tfeba ten proukrajinsky. Jak vime z kapitoly Nezavisla Ukrajiny,
mnozi tteba zemfeli protestujic proti integraci s Ruskem na Majdanu v roce 2014. Zeptala jsem
se tedy, zda mohli mluvit otevien¢ o svych politickych nazorech ohledné¢ rusko-ukrajinskych
vztaht s kolegy ¢i spoluzaky. Devét z deseti lidi mi poveédéli ze ano, mohli, a nevid€li v tom
zadnou hrozbu. Jediny clovek, ktery své ndzory nesdéloval, je respondent z Krymu. Poloostrov
byl v roce 2014 Ruskem anektovan, tehdy i dnes jsou jeho obyvatelé striktné monitorovani a
ruska propaganda zde pracuje velmi dukladné. Vyjadfovat své ndzory, predevSim pro-
ukrajinské, je hazardovani s bezpe¢im, kterého se odmitd ucastnit. Clovék z Chmelnycka
vysvétlil, Zze se s kolegy o téchto tématech bavil. Uvedl, ze uz od roku 2004, po Oranzové
revoluce, on 1 jeho kolegové védeli o blizicim se nebezpeci. Vysvétlit, ze byli pfesvédceni, ze
ukrajinska vlada si byla ruskych zdméri védoma, nepodnikla vSak potfebné kroky k jejich
zastaveni. Ze ziskanych informaci lze s jistotou usoudit, ze vyjadfit svilj nazor na kontroverzni
téma bylo na vétSin€ tzemi Ukrajiny, vyjma okupovanych oblasti, vcelku bezpecné.

Profese mych dotazovanych do zac¢atku plné invaze roku 2022 byli ucitelé d¢jepisu (tfi osoby),
podnikatel - majitel obchodu, ucitel a lektor pro vyuku jazykt v jedné osobé€, osobni trenér,
nemocni¢ni pracovnik a pastor pravoslavné cirkve. Tuto otazku jsem poloZila, abych zjistila,
zda valka ovlivnila jejich profesni drahu. Timto se budu zabyvat pozdéji.

Jako posledni véc v této Casti jsem se zeptala respondentll na osobni nazory k diskutovanym
tématlim, neboli jaky méli postoj k Rusku, jejich kultufe, historickym vztahiim s Ukrajinou a
ideologii do zacatku valky v roce 2022. Cilem této otazky bylo vyhledat data, kterd bych mohla
analyzovat a komparovat, nikoliv pfesvédcit ctenate, Ze jiz do ruské invaze v roce 2022 vSichni
obyvatelé¢ Ukrajiny jednomyslné Rusko odmitali. Proto jsem také vSechny pobidla, aby mi
poveédéli pravdu, le¢ se mohla zdat, Zze v dob¢, kdy jsme interview vedli, je pravda naprosto
nepiijatelna®®. Dva lidé k Rusku zkratka nemé&li vztah. Téma Rusko-ukrajinskych vztahd jim
bylo lhostejné. Jedna se o dvojici lidi, ktefi mezi sebou ocividné nemaji podobnosti - jednim z
nich je ucitel a lektor, druhy je student univerzity. Jeden z nich pochézi z centralni a druhy ze
zapadni Ukrajiny. Na tomto piikladu je tedy obtiZzné dohledat spojitost. Nejmladsi respondent
z centralni Ukrajiny rozdé€lil svlij postoj procentudlné. Povédél mi, ze ,,na 70 % jsem vnimal
Rusko negativné, na zbylych 30 % pozitivne”. Dilezité je, napiiklad, Ze lidé, kteti uvedli svou
profesi jakoZto ucitelé (tf1), méli jiz pted plnou invazi roku 2022 velmi negativni vztah k Rusku.
Pti vypravovani se ¢asto odkazovali na své znalosti z historie a odlivodnovali tim své nazory.
Jeden z nich uvedl, Ze jesté do Gplné invaze Ruska roku 2022 mél postoj k tomuto vychodnimu

18 Tyto pripady jsou Cetné jak na ukrajinské, tak na ruské strané. Jak jsem popsala vyse v teoretické Casti, za
podobny incident mnozi povazuji smrt politika Cernovila, protivnika v prezidentskych volbach 1999 proti rusky
orientovanému Ku¢movi. Nebo také smrt novinaie Gongadzeho.

19 0d zagatku udalosti roku 2022 jsou jakékoliv projevy nachylnosti k Rusku Sirokou vefejnosti razantné

odsuzovany. Ve spousté piipadi zasahuje i Bezpe¢nostni sluzba Ukrajiny, ktera proruské vyroky nepovoluje. S
mladsimi jedinci vedou spiSe konzultace, zatimco u dospélych muze dojit i k zatykani.
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sousedovi velmi negativni, vnimal Rusy jakozto destruktivni narod s nemoralnimi tumysly a
pral si byt na nich nezavisly na nich. Z jmenovaného piipadu lze vycist, ze 1idé¢ s vySSim
vzdélanim ¢i zkratka zajmem o historii jiz pfed invazi vnimali Rusko tak, jak ho vnima vétSina
dnes. Tti lidé urcili rok 2014 za sviij zlomovy moment, neboli rok, kdy se jejich neutralni postoj
zménil. Respondent z Krymu s rodinou ziistal na poloostrové, jelikoz véfil, ze ukrajinské
armadé se podafi ,,zelené muzicky” znesSkodnit a ziskat nad autonomni republikou kontrolu
zpét. Az kdyz vid€l, Ze z ukrajinské strany nejsou zadné snahy navratit ztracené uzemi, vzdal
se svych nad&ji.?® S velkym zklaméanim ohledné ukrajinské vlady musel piijmout ruské
obCanstvi a zvyknout si na nov¢ nastaveny rezim. V tomtéz roce ztratil svij maly podnik,
svobodu slova a viru v ndvrat Krymu k Ukrajin€. Respondent z Donécka se mi svéfil se svym
piibéhem evakuace. Vysvétlil, ze kvili ostfelovani musel se svou rodinou, véetné nékolika
mésicniho syna, opustit dim, jenz byl vzapéti zni¢en. Veskery svlj majetek ponechali v
Donécku a evakuovali se do Lvova. Otec respondenta byl zavrazdén ruskou armadou a matka
deportovana do Ruska. Jejich vesnice byla znicena a ziistdva pod Ruskou kontrolou dodnes. Po
téchto zkuSenost méla osoba k Rusku velmi negativni vztah.

Respondent z Chmelnycka zopakoval své presvéd€eni o tom, ze v Kremlu vladl a doted’ vladne
»Kklan”, ktery zpusobuje veSkeré Skody. Rusy vnimé jakozto optimistické, skvélé lidi, kteti
dopléceji za chovani zminéného klanu, a nenesou vinu za dnes$ni déni na Ukrajin€. Pojd'me si
tedy na nasledujicich fotografiich ruského chatu ukdzat, jak Rusové reaguji napiiklad na
ostfelovani civilisti na Ukrajing ze 14. 7. 2022.
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Obr. 5: Snimky obrazovek ruského chatu, pofizeno uzivatelem socidlni sit€¢ X po ruském ostielovani meésta
Vinnycja. Anglické pieklady jsou nepfesné, zde jsou mnou vytvorené, ceské preklady: ,,Vas nikdo neosvobozuje,
prasata hloupa. Prochazite denacifikaci a demobilizaci (emoji prasete, noze)”; ,,Kdo by to byl fekl. Méli byste
mlicet. 8 let jste bombardovali Donbas, na nic jste si nestézovali, tam také umiraly déti. Pro¢ jste sakra mlceli?

20 Jak popisuji v kapitole ,,Nezavisla Ukrajina”, nejasna politicka situace po utéku prezidenta Janukovyce do
Moskvy, oslabena po udalostech na Majdanu spole¢nost a nepfipravenost ukrajinské armady znemoznily boj o
navrat poloostrova.
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Jsou to bastardi (zemieli Ukrajinci), tak jako ostatni”; ,,Co se stalo vasi drzce, chochlové (hruby vyraz, kterym
rusové obvolavaji Ukrajice)? Kalibr (ruska raketa) pfijel na navstévu!”; ,,Koukam na nositka (z fotografii), pro¢
jsou obéti tak peclivé schovany, copak, uz nejsou k rozpoznani?”’; (Ptedesly uzivatel poukazal na to, ze byli zabiti
civilisté) ,,Vzdyt to pfilétlo na dim ukrajinskych oficerti s vojaky a vojensky komisariat”; ,,Oni (Ukrajinci)
neumieli, byli jsme jen zbaveni bioodpadu”; ,,Zemielo malo lidi, mélo by se to opakovat znovu, mnohokrat!!!”.
Tyto zpravy jsou doprovazeny sprostymi vyrazy, které jsem se rozhodla do svych piekladti nezahrnovat. Jak 1ze
ze snimktl rozpoznat, podobna oznameni se setkala s mnozstvim souhlasnych reakci od ostatni ruskych uzivatelt
(Twitter, 2022)

Vérim, ze na zékladé obsahu téchto zprav nelze nadéle s jistotou tvrdit, Ze nemobilizovani
Rusové nenesou zadnou zodpovédnost za nelidské chovani ruské armady.

Na zavér této ¢asti jsem se zeptala na citlivou otazku ohledné toho, jak valka rozpoutana Rusy
v roce 2022 respondenty a jejich okoli ovlivnila. Procento lidi, které v prizkumu pro Rating
Group uvedli, ze neutrpéli Zadné pfimé ¢i nepiimé nasledky valky, saha totiz jen na 14 %
(ratinggroup.ua, Jak zménila valka mé a zemi. Souhrn roku, 2023). Ctyfi mi respondenti uvedli,
ze se stali uprchliky, protoze museli odjet do cizi zemé, aby se citili v bezpeci. Dva lidé se
prestéhovali na jiné bezpecnéjsi misto v rdmcei Ukrajiny a jeden ¢lovek se stal VVO (vniting
vysidlena osoba)?!. Z pohledu statistiky az 58 % lidi z vychodu Ukrajiny zménilo misto
trvalého pobytu po 24. tinoru kvili valce (ratinggroup.ua, Dvacaty ctvrty celorepublikovy
prizkum ,, Ukrajina v dobé valky”. Nalady a ekonomicka situace obyvatelstva (5.—7. zari 2023),
2023). Domy dvou lidi byly bud’to poskozeny, nebo zcela zni¢eny v dusledku utoku z ruské
strany. Dva lidé uvedli, Ze zazili t¢Zka psychicka traumata. Blizky pftitel/Clen rodiny jedné
osoby zemfel v disledku pocinani ruské armady, zatimco nejlepsi pfitel druhé osoby byl
nedobrovolné mobilizovan do ukrajinské armady. Poslechla jsem piibéh respondenta o jeho
kamaradovi, ktery slouzi v ukrajinské armadé. Pred néjakou dobou byl zajat ruskymi vojéky,
coz je vzhledem k nelidskych podminkdm, v nichz jsou ukrajin§ti vojaci drZeni, zdrcujici.
Vezméme si, naptiklad, co vypoveédél zpravam byvaly velitel pluku Azov, dnes diistojnik Sil
pro specialni operace Maxim Zhorin po navratu vojaka z ruského zajeti. ,,/Ipakmuuno scim,
Koeo 3abpanu, nompioHa MmeouyHa O0onomoza, mauxce 6Ci Ni00aA8anlucs MmMopmypam,
sHywanuam. binvwicmo mux, xoco 3abpanu, yepes me, wo 06y6 Opax idxci 0ogauil yac, — y HUX
8euKi npobemu 3i 300po8’am. YV desxux noodeti € smpama eazu, Hagimv no 50 %” (,,VEtsSina
z téch, kterych jsme vratili ze zajeti, potiebuji Iékaiskou péci, téméet vSichni byli muceni, tyrani.
Vétsina téch, kteti byli vraceni, mé kviili dlouhodobé podvyzive velké zdravotni obtize. Nékteti
lidé zhubli az o 50 % ptivodni vahy”) (radiosvoboda.org, ,, Témét vSichni byli muceni." Co
vime o ruském zajeti azovskych bojovnikil a jejich propusténi?, 2022). Znam ted’ také piib¢h
o kompletné zniCeném obchodnim centru a za nim postaveném parkovisti, na ktery byla
namifena ruska raketa. Vlna S§ifici se z epicentru vybuchu byla ziejmé tak silnd, ze se rozbila
okna vSech sousednich domt. Pad této stiely zazil mij respondent, jehoz domov se nachézel

21 Zatimco uprchlici opusti hranice zemé, vnitiné vysidlené osoby vétsinou nemaji prostfedky pro narocné cesty,
které by je ¢ekaly. Pfi¢inou mtize byt zranéni, nebo jim to neumoziuje prostredi, ve kterém se nachazi, tak jako
blokady cest.
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par kilometru od zminéného obchodniho centra. Zajimavé je, ze jako jediny mij respondent z
Chmelnycka tvrdil, ze byl na valku, a vSe co s ni souvisi, psychicky pfipraven.

2.4. Vztah k Rusku od zacatku plné invaze 2022

Jakmile jsem se dozvédéla o postoji svych respondentii k Rusku pied vypuknutim plné invaze
roku 2022, zacala jsem jim klast podobné otazky vztahujici se k dnesni dobé. Prvni otazka na
mém seznamu znéla: ,. Jakym zpusobem vnima spolecnost kolem vais Rusko v soucasné dobe?”.
Polozila jsem ji s oCekavanim, Ze vyjadieni respondentl se po prozitych udalostech partné
zméni. Tentokrat mi az sedm lidi feklo razné ,,negativné”, oproti dvéma, kteti mi poskytli tutéz
odpovéd’ jako v predeslé asti. Tito lidé vysvétlili, Ze nendvist k Rusku v jejich prostiedi je
dnes opravdu velmi, velmi silnd. Chybi jakakoliv sympatie viici Rusim pravé kvili vSem
nelidskym €indm, kterych se na tizemi Ukrajiny dopustili.

Obr. 6: Fotografie z mésta Buca nachazejiciho se nedaleko Kyjeva, které okupovali do dubna 2022 Rusové. Po
jeho deokupaci byly nalezeny masové hroby, mrtva téla lidi se svazanyma rukama na ulici, celkem bylo nalezeno
pies 400 tél (usatoday.com, Atrocities near Kyiv fuel global outrage. Will it be a tipping point in the war?, 2022).

Se vzrustajici nendvisti k Rusku Ukrajina zaznamenava rekordni nartist proevropskych nalad 1
hlasti podporujicich vstup zemé do NATO. Vyzkum z unora 2023 tvrdi, Ze ,,V soucasné dobé
87 % dotazanych podporuje vstup Ukrajiny do Evropské unie, 86 % podporuje vstup do
NATO?” (ratinggroup.ua, Komplexni studie: Jak valka zménila mé a zemi. Prehled roku, 2023).
Podporu vstupu Ukrajiny do NATO lze porovnat s jinou studii, ktera zkoumala, jak by
Ukrajinci hlasovali v referendu o vstupu Ukrajiny do NATO, kdyby se konalo dnes (taktéz
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unor 2023). 82 % populace tvrdi, ze by hlasovalo pro vstup do NATO. Na tomto ptikladu
vidime, Ze rozdily v procentech riiznych prizkumii rozhodné existuji, avSak rozdil ¢ini 6 %,
coz finalni rozhodnuti spole¢nosti jako celku neméni. Z tohoto prizkumu od IRl Ukraine jsou
také k dispozici data o tom, Zze smérem ze zapadu na vychod se toto Cislo snizuje, pfesto se
zastavuje na asi 72 %. Opét zaznamendvame vyraznou zménu v ndladach spole¢nosti, avSak
zaver zastava stejny - Ukrajina patii do NATO (iri.org.ua, Priizkum: vysoka duvéra v
prezidenta Zelenského, rekordni podpora NATO, Ukrajinci budou rozhodovat o prioritach
obnovy, 2023).

Jedna dotazovana osoba vahala. Nakonec fekla, ze vétsina lidi v jejim okoli opravdu ma k
Rusku negativni vztah, avSak nékteti zlistavaji neutralni. Miij respondent z Krymu vysvétlil, ze
jiz do zacatku plné ruské invaze 2022 byla zna¢na ¢ast spolecnosti proti Rusku, a plna invaze
tyto postoje nijak zasadn¢ nezménila. Tvrdi, ze lidé, ktefi do invaze podporovali Ukrajinu, ji
nadale podporuji, zatimco ti, ktefi byli prorusky orientovani, ziistavaji podle n¢j i nadale. LiSila
se pouze odpovéd mého respondenta z Chmelnycka. Vysvétlil, ze jeho pfibuzni v Rusku jsou
v obtizn¢ situaci, proto mu je jich lito. Dodal také, Ze mu je velmi lito ruskych vojaki, které
povazuje za nevinné a za obéti etno-finan¢niho klanu z Kremlu, jak jsem vysvétlila jiz diive.

Respondentt, ktefi stale studuji, jsem se zeptala, zda Skolni osnovy od pocatku valky prosly
zménou. Ze tii lidi, kterych se tato otazka tykala, dva tvrdi, Ze nezaznamenali Zddné zmény ve
Skolnich osnovach ohledné ptistupu ve vyuce k ruské kultuie a historii mezistatnich vztahi
Ruska a Ukrajiny. Zajimavé je, ze student ze zapadu Ukrajiny vysvétlil, Ze v jejich univerzité
se rezolutné vyhybaji ,,vSemu, co se tyce Ruska”, coz znamena, Ze pokud ma né&jaka zalezitost
souvislost se zminénou zemi - nedovoli si nic fict, dokonce ani slovo ,,rusko” - které se vzdy

piSe s malym pismenem. 2

Opét jsem se zeptala na vztah rodin respondentt k ruské historii, ideologii a vladé, tentokrat na
soucasnost. Devét lidi uvedlo, ze jejich rodiny maji k sousednimu statu jako celku negativni
vztah. Vyjimku z té€chto deviti lidi tvofi rodina respondenta z Odesy, kdy se star$i a mladsi
generace nazorové rozchazi. Mladsi generace je jednoznacné zdporn€ naladénd, zatimco
prarodice tvrdi, Ze ,,situace neni cernobila”, a zajmy Ruska jaksi haji. Dalsi osoba vysvétlila,
ze jeji manzel a déti citi k Rusku tak silny odpor, ze odmitaji cokoliv, co s nim souvisi. Jiz
nekoukaji na détské pohadky v rusting, dfive mezi ukrajinskymi détmi tak rozsifené, nekupuji
produkty, jestlize pochazi z Ruska, odmitaji rusky mluvit, ruStinu poslouchat, tieba ve zpravach
¢i jakkoliv jinak tolerovat. Dokonce respondent z Krymu ma rodinu velmi zédporné postavenou
vici Rusku, nesmi vSak tuto zaleZitost s nikym diskutovat, kromé& vyjimek, kvali vlastnimu
bezpeci. Matka jednoho z respondentti zije v Rusku, a nejspis podlehla, jak sam respondent
fika, silné ruské propagand€. Znamena to, Ze pravdépodobné véfi v to, Ze rakety vyslané na

22 Néarodni komise pro standardy statniho jazyka Ukrajiny povolila v neoficialnich textech pouzivat slova ,,rusko,
moskva, moskovie, ruska federace” s malym pismenem (cambridge.ua, Uz neni chybou psat ,,rusko" s malym
pismenem: jaké zmény byly provedeny v pravidlech ukrajistiny?, 2023).
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porodnice a nemocnice jsou Gtokem ukrajinské strany, tak jak ruska média tvrdi®®. Rozhodli se
tedy toto téma nerozebirat, aby udrzeli mezi sebou zdravy vztah.

Odpovédi na otazku, zda mohou mi respondenti mluvit oteviené o svych politickych nazorech
ohledn¢ Rusko-Ukrajinskych vztaht s kolegy ¢i spoluzaky ziistavaji vétSinove stejné. Osm lidi
tvrdi Ze ano. Vyjma respondenta z anektovaného Krymu se jesté jeden ¢lovék vyjadiil. Jedna
se o Clovéka z Charkova, mésta na vychodé Ukrajiny, ktery se v soucCasné¢ dobé zabyva
dobrovolnictvim na deokupovanych ukrajinskou armadou uzemi. Tvrdi, ze pro n¢j byva
obtizné vést plnohodnotnou konverzaci, jelikoz ne€kteti lidé jsou pftilis velci fanatici Ukrajiny,
coz se dale projevuje v jejich nazorech a postojich. Respondent z Krymu mi povédél, ze do
Skoly, kam chodi jeho dcera do prvni tfidy, byli vzhledem k udalostem roku 2022 ptivedeni
pod maskou psychologti lidé, ktefi maji détem vstépit ruskou mentalitu a pozorné sleduji, co
déti tikaji ohledné politickych postoji svych rodicii. Na svou dceru apeluji, aby se nikde ve
Skole a na vefejnych mistech nebavila o vécech, o kterych mluvi rodi¢e doma. Proto pro ngj i
naddle neptipada uvahu se jakkoliv vefejné vyjadfovat.

., Jestlize jste kviili plné ruské invazi roku 2022 ztratili prdci, povedlo se Vam ziskat jiny stabilni
zdroj prijmu?” znéla ma nasledujici otazka. Jak vime z prizkumu od Rating Group, 15 %
Ukrajinct, kteti méli praci do vélky, zménilo svou profesi. AZ 25 % z plvodné pracujicich
dnes nepracuje, pouze 44 % pracuje béZnym zpusobem (ratinggroup.ua, Dvacdty ctvrty
celorepublikovy priuzkum ,, Ukrajina v dobé valky”. Nalady a ekonomicka situace obyvatelstva
(5.~7. zari 2023), 2023). Z mych deseti respondenti se k otazce vyjadfili ¢tyfi lidé. Jeden
¢lovék dohledal praci v zahranici, jeden ¢lovEk préci ztratil, ale nasel novou. Jednoho ¢loveéka
pracovni pozice nebyla nijak ohroZena, a jeden ¢lov€k své profese osobniho trenéra ponechal,
aby se mohl vénovat dobrovolnickym akcim. Taktéz vede socidlni sité, pfes které jsem
respondenta kontaktovala, na kterych §iti povédomi o problémech lidi z deokupovanych oblasti
a lidem pomaha.

Posledni porovnavaci otdzka v této sekci se zaméfovala na aktudlni postoj respondentli k
Ukrajinsko-ruskym vztahtim, a predev§im k Rustiim. Opét jsem vSechny pozadala o rozsahlé
odpovédi, abych mohla ptipadné zmény lépe porovnat. Pohlédneme-li nejprve na vysledky
vyzkumu od Rating Group, 81 % procent Ukrajincti ma k Rusiim chladny postoj. Jen 14 %
zastava postoj neutralni, a pouhd 3 % maji postoj viely (ratinggroup.ua, Komplexni studie: Jak
valka zménila mé a zemi. Prehled roku, 2023). Tato Cisla jsou téméf identickd datim
nashromézdénych mnou. Osm z deseti dotazovanych ma jednoznacné negativni postoj k
Rusku. Slovo ,,nenavist” se v jejich odpovédich objevovalo pomémé ¢asto. Casto jsem se také
setkdvala s pozndmkami na adresu samotného ruského naroda, ke kterému taktéz chovali silnou
nechut’ az nendvist. ObdrZela jsem tfeba i podrobny popis toho, jak by méla byt Ruska federace

23 Jako priklad mohu uvést 26. 5. 2023, kdy rusové zasahli polikliniku v mésté¢ Dnipro balistickou raketou
Iskander, raketovych systémem S-300 nebo S-400. Budova byla téméf cela zni¢ena, minimaln¢ dva lidé zemfteli,
16 bylo hospitalizovano (24tv.ua, To, ¢im Rusové uderili na Dnipro: Ignat urcil typ rakety, 2023).
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rozdélena na mensi staty, které by byly pod kontrolou jinych zemi, aby bylo Rusko pod
dohledem, tudiz zbavené moci. Podobné ,,plany” jsou dnes mezi uZzivateli internetu velmi
populéarni. Tentyz Clovek tvotil prvni ze dvou vyjimek v jiné nez negativni odpoveédi na mou
otazku. Vé&fil, ze Rusové nejsou Spatni lid¢€, jsou zkratka ,,vymyté mozky”, a vyjadril soucit s
jejich narodem. Respondent z Chmelnycka tvofil vyjimku druhou. Dotazovany povazuje
Ukrajinu a Rusko za bratrské narody. Popsal, ze vnima napadeni Ukrajiny jako napadeni na
bratra. Toto tvrzeni povazuji za finalni ditkaz toho, ze tato osoba podlehla ruské propagandé.
Jesté v 40. a 50. letech za Stalinovy vlady, si komunisté peclivé zakladali na $iteni myslenky
internacionalismu a bratrstvi narod?*. Dnes jiz vime, Ze narody Ukrajiny a Ruska jsou velmi
odlisné, a takzvané ,bratrstvi”, které mélo popisovat jejich vztah, bylo jen strategickym krokem
rezimu. Tato idea pracovala ve prospéch Svazu, umoznovala jim ziskat jeSté vétsi moc nad
kontrolovanym uzemim Ukrajiny. Bratrstvi s Ruskem bylo Ukrajiné takika vnuceno. Z téchto
diivodt je potieba na respondentovu odpoveéd’ pohliZet s ohledem na historii.

Dulezity zavér poznatkil z této otazky je ten, Ze valna vétSina Ukrajinci, v pfepoctu asi 80 %,
po udalostech roku 2022 mé k Rusiim velmi negativni vztah. Ti, kteti maji postoj odli$ny, si
jsou védomi hrozby ruského rezimu. Vyjimky, které nespadaji ani do jedné z té€chto kategorii,
jsou vétsinové lidé, kteti se ztotoziuji s tezemi ruské propagandy.

Na zavér této kapitoly jsem piidala dvé dopliujici otazky. V dobé valky se totiz vzdy néco
odehrava. Zeptala jsem se tedy respondentil, zda sleduji za dénim na fronté, jestli ano, tak z
jakych zdroju Cerpaji a jak Casto. Lidé Casto zminovali ukrajinské zpravodajské kanaly na
Telegramu ¢i Viberu, tak jako je oficidlni ucet soucasného prezidenta Zelenského. Byla
zminénd 1 konkrétni webova stranka, xopecnonnent.HeT. Nékolik lidi se zminilo o svych
pfibuznych z vale¢nych oblasti, ktefi jim podavaji zpravy o aktudlnim déni, jako jsou jejich
piibuzni a kolegové slouzici jako vojaci, nebo dobrovolnici. Dva lidé ¢tou kanaly vedené
ruskou stranou, jelikoZ jejich mésta se v soucasné dob€ nachéazi pod ruskou okupaci, a Zadny
jiny zdroj informaci neni k dispozici. Jedna z t€chto osob upfesnila, Ze nevéii vSem informacim
na 100 %. Jeden €lovek projevil nediivéru vici vladou financovanym médiim a prohlasil, Ze se
jedna o propagandu.

Lidé, kteti opustili Ukrajinu a stali se uprchliky ¢i vnitiné vysidlenymi osobami mi odpoveédéli

na otazku, zda se planuji vracet domli nasledovné. Tti Ukrajinci fekli ,,ano0”, jeden ¢lovek si
neni jisty, a jeden ¢loveék odpovédel ,,ne”, protoze jejich domov uz neexistuje.

2.5. Dopady valky na uziti jazykua

Jazykova otdzka je dnes mezi Ukrajinci velmi aktudlni. Jak pisi v teoretické ¢asti, Ukrajina si
prosla za dob Sovétského svazu nucenou rusifikaci, kterd vedla k caste¢né ztraté nacionalni

24 iz USSR Soucasti Sovétského Svazu (1921-1990).
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identity Ukrajincii. Ukrajinci byli, a dodnes jsou primarné v ruské literatuie, vyobrazovani jako
Rustim podradny narod, ktery se dorozumiva jakymsi zvlastnim nare¢im rustiny (Mokryk,
2023, str. 142). Dnes samoziejmé vime, ze tomu tak neni. Je znamo, ze jednim z kritérii, ktery
musi narod splnit, aby mohl byt oznacen za samostatny narod, je vyvinuty jedinecny jazyk, a
Ukrajinci tento pozadavek spliiuji - maji ukrajinstinu. Nicméné mnoho Ukrajincti vyrustalo v
prevazné ruskojazycném prostiedi, ve kterém by se ¢lovék, ktery nemluvi rusky, mohl setkat s
odsouzenim ze strany spolecnosti, ¢i dokonce diskriminaci. Rustina byla Ukrajin€ vnucena, a
navzdory vseobecnému piesvédCeni nckterych lidi, neni narodnim jazykem Ukrajiny. Jak
vhodné poznamenal respondent z Odesy - uz v roce 1996 bylo v konstituci Ukrajiny popsano,
ze jedinym oficidlnim jazykem Ukrajiny je ukrajinStina. Mnoho Ukrajincti dnes odmita rustinu
pouzivat, a dokonce mluvit s témi, kdo se ji nadale dorozumiva. Druhé skupina - rusifikovani
Ukrajinci, ktefi se odmitaji vzdat jazyka, se Casto dostavaji do debat a konfliktl s prvni
skupinou lidi, a naopak. Je ale také znamo, ze za prvni rok valky az 45 % lidi, kteti pivodné
mluvili rusky/obéma jazyky, zacali v pribéhu prvniho roku valky ¢astéji mluvit ukrajinsky, 18
% znich dnes mluvi jen ukrajinsky. V roce 2023 az 82 % populace povazovalo ukrajinStinu za
svoji matefStinu. Opét 1ze obecné fici, Ze zapadni oblasti zemé jsou vice ukrajinsky mluvici (92
% rok 2023), nez ty vychodni (20 % rok 2023), ale i tieba jizni (37 % rok 2023) (ratinggroup.ua,
Komplexni studie: Jak vadlka zmeénila mé a zemi. Prehled roku, 2023). K ukrajiStin¢ se
piiklonilo od zacatku vélky nejvice lidi z vychodu a jihu zemé, pravé tam totiz nejvice lidi
mluvilo rusky. Takto se rozhodli nehledé na obtiZe, které je v dennim Zivoté kvili zméné jazyka
potkavaji (ratinggroup.ua, Komplexni studie: Jak valka zménila mé a zemi. Prehled roku,
2023). Co se tyce mych respondetil, pét z nich mluvi pouze ukrajinsky. Dalsi dva lidé mluvi z
vetsi Casti ukrajinsky, avSak pfechazi na ukrajinstinu v rozhovoru s pfibuznymi, svym ditétem,
¢1 jinymi rusky mluvicimi. Nikdo z mych respondentli nemluvi pouze rusky. Nikdo také
nemluvi surzykem, coz je smés obou jazykd v jednom. Tfi lidé mluvi béZn€ obéma jazyky, a
pfechazi z jednoho na druhy, podle situace.

Tématu jazyka jsem se rozhodla drzet jesté déle. Zeptala jsem se, zda vidi respondenti vyznam
v pfechodu na ukrajinstinu, a jestli ano, pro¢ tomu tak je. Odpovéd’ kazdého Cloveka, ktery
odpovédél, se mirné lisila, a proto rozeberu kazdou z nich jednotlive€. Ptiblizné tfi lidé se shodli
na tom, ze Ukrajinci by mé&li znat svilj rodny a jediny Gfedni jazyk, avSak kazdy mé mit pravo
dorozumivat se jazykem vlastniho vybéru. Jedna z téchto osob vysvétlila, ze na Ukrajiné Ziji
lidé rliznych etnik s jedine¢nymi jazyky, ktefi si zaslouzi pravo mluvit jazykem dle vlastniho
vybéru. Jeden z respondentd mi sdélil, ze v mladi mluvil ukrajinsky. Po svatbé se prestéhoval
do prevazné ruskojazycného mésta a presel na rustinu. Dnes véii v tom, ze vSichni Ukrajinci
by méli mluvit svym rodnym jazykem, tedy ukrajinstinou. Pozd&ji upfesnil, ze situace je
komplikovanéjsi. Vysvétlit, Ze pro lidi je obtizné, aby sami od sebe ptesli jiny jazyk, proto je
zde dillezity zasah statu. Vlada by méla svym obcanlim poskytnout bezplatné jazykové kurzy,
ukrajinizace, ktera dnes probiha, by méla byt pomalejsim, klidnéjsim procesem. Tento nazor
sdili 1 dal$i osoba, kterd také véfi, ze ukrajinstina je jedinym jazykem, kterym by se mélo mezi
Ukrajinci mluvit, ale az v budoucich generacich, az se jazyk vrati mirnéjsi cestou, ne nasiln¢,
jak se to podle respondenta déje v soucasnosti. Zbyvajici tfi lidé se shoduji, Ze ukrajinstina by
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méla byt jedinym jazykem mluvenym mezi Ukrajinci. Prvni osoba tvrdi, Ze je to jediny rodny
jazyk, druha uvadi, ze by se ukrajinsky mélo mluvit uz jen z tGcty ke vSem, kteti zemieli v boji
za to, aby Ukrajinci méli pravo svobodné mluvit svym krasnym jazykem.?® Nikdy by vsak lidé
nem¢éli byt k tomuto rozhodnuti nuceni. Tieti osoba mi povédéla, ze ,, ukrajinstina je jediny
uredni jazyk a jediny jazyk, kterym by se na Ukrajiné mélo mluvit. Nevidim ditvod o tomto
tématu vitbec diskutovat”.

2.6. Pribéhy respondentii

Na konci kazdého rozhovoru jsem dala respondentiim prostor k vyjadieni se, k nasdileni svych
zkuSenosti, tykajici se valky.

Prvni osoba z Ivano-Frankivska tvrdi, Ze pterusila kontakt s pfibuznymi zijicimi v Rusku,
protoze véii v dezinformacni ruskou propagandu vytvoienou v Kremlu.

Dalsi osoba popsala, v jakém neustalém strachu a nejistoté ohledné€ své budoucnosti kazdy den
pfeziva. V dobg, kdy tento rozhovor probéhl Ukrajinu dennodenné destabilizovaly nepfetrzité
udery ze strany Ruska na ukrajinské elektrarny. Vysvétlila, Ze 1 na zadpad& Ukrajiny, daleko od
fronty a relativné blizko polskych hranic, bylo mozné zaznamenat bezpilotni letouny Shahed,
dodavané Rusku Iranem, nebo také rakety a helikoptéry.

Jedna z osob se spole¢né se svou matkou piesté¢hovala do zahrani¢i, kdyZ vélka zacala. Jeji
otec v Ukrajin¢ zlstal, dnes je dobrovolnik v ukrajinské armadé¢. Od svého odjezdu z domova
se s otcem nevidéli.

Mnoho informaci jsem se dozvédé€la od respondenta z Krymu, ktery se mi svéfoval se svymi
zkuSenostmi ohledné Zivota na anektovaném poloostrové. Sdilel se mnou piibéh muze, se
kterym se znal, jenZ kviili udalostem roku 2022 Krym opustil a odjel do Némecka. Jeho krymsti
sousedé kolektivné napsali dopis starostovi Krymu, ve kterém prohldsili muZe za zradce a
pozadovali, aby mu stat (Rusko) konfiskoval majetek. VSe jen z toho divodu, Ze opustil
,hranice Ruské federace”. Pobliz svého domu, nedaleko od more, bézné vidava ruské
bezpilotni letouny, které nasledné Gto¢i na ukrajinska mésta. Respondent také potvrdil cetné
spekulace o tom, Ze ruskd armada se obava ukrajinského protiutoku. Uvedl, Ze na vlastni oci
vid¢l, jak rusti vojaci kopou v Krymu zékopy. Zprava byla o to aktualngjsi s pfihlédnutim na
fakt, Ze se v té dobé¢, tedy v pribéhu 1éta 2023 sitily informace podavané Ukrajinci, ktefi tvrdili,
ze planuji deokupovat Krym. Plan doposud neuspél, ale diky této informaci miizeme dnes s
jistotou fici, Ze ruskd armada se obava potencidlu ukrajinské armady a citi potiebu se na

25 Toto je odkaz na disidentsky ruch v 60. letech, ale také na UPA a ostatni partyzanska vojska. Viz USSR Soucasti
Sovétského svazu (1921-1990).
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budouci utoky fadné pfipravit. Respondent je taktéz presvédéen, Ze zhruba 40 % krymské
populace stale i po deseti letech od anexe podporuje navraceni poloostrova Ukrajing.

Manzel jedné respondentky je vojak v ukrajinské armade¢, tvrdi, ze pierusili jakykoliv kontakt
s ptibuznymi v Rusku. Osoba se svéfila, Ze se velmi obava o budoucnost rodiny. Postrada v
zivoteé jakoukoliv jistotu, nedokdze si planovat budoucnost, jeji zivot se zkratka odviji od
aktualni situace.

Respondent pracujici jako ucitel v Odese vypravél o prostiedi, ve kterém vyrastal. V jeho okoli
vSichni vnimali Rusko jako mocny stat s vyznamnou kulturou. Vzpomina na to, jak jeho rodina
obcas diskutovala o pfipojeni Ukrajiny k Rusku, tvrdi ale, Ze se jednalo pouze o teoretické
uvazovani nez skuteéné zdméry separace. I pfes pomérné proruské prostiedi, ze kterého
pochazi, mél respondent jiz pted zacatkem plné invaze v roce 2022 negativni vztah k Rusku.
Dnes ucitel razn€ odmita pouzivat, sledovat, Cist a §ifit cokoliv produkované Ruskem. Odmita
rustinu, a povazuje vliv statu okupanta na Ukrajinu za zni€ujici.

Zatimco spousta mych respondentl jsou dnes hrdi za svoji ndrodnost, setkala jsem se i1 s
clovékem, ktery kritizuje dnesni ukrajinskou spolecnost za piehnany fanatismus. Jedna se o
¢lovéka z Charkova, vychodu Ukrajiny. Sdm se dnes, po dvou letech Gplné valky, povazuje za
vétsiho vlastence, je ale pfesvédcen, Ze dnesni patriotismus je tfeba mirnit. Vypravél také o
svém otci, ktery slouzil v Sovétské armadé. Otec je piesvé€dCen, Ze Rusové se velmi lisi na
zaklad¢€ toho, odkud pochézi. Tvrdi, ze n¢ktefi jsou normdlni lidé, zatimco nékteii, jako
obyvatelé Petrohradu, jsou nesnesitelni. Je zajimavé, Ze z tohoto tvrzeni vychdzi dojem, jakoby
se otec pokousel syna presveédcCit o ,,lidskosti” Rust. Tato situace také miize poslouzit jako
potvrzeni vysledkii mé piedeslé otazky ohledné& postojii respondenti k Rusko-ukrajinskym
vztahlim, a predevsim k Rustim, ve které se potvrdilo, Ze pfiblizn€ 80 % Ukrajincii vnima Rusy
jakozto narod velmi negativné.

Jedna osoba se pod¢lila o svou désivou zkuSenost z utéku z Donécké oblasti. Jiz v roce 2014
musela s manZelem a batoletem za nepftetrzitého ostfelovani raketami a zvuka tézkych zbrani
projit evakuaci a prest¢hovat se do mésta Lviv. V cizim mésté€, za nestabilni finanéni situace a
bez bydleni musela mladé rodina ptezit. Po traumatizujicim zéazitku, ktery nastésti respondent
ptezil, si dnes pieje, aby valka skoncila co nejdiive.

Prostor pro vyjadieni jsem samoziejmé nabidla i respondentovi s poné¢kud pochybnymi nézory.
Respondent z Chmelnycka si pieje, aby kazdy clovék mél ndboZenskou svobodu. Tuto
myslenku se nejpiSe rozhodl vyjadrfit v souvislosti s tehdejSim dénim na Ukrajing, kdy lidé
vyhanéli knéze ruské pravoslavné cirkve z kostelll kvili jejich vztahu k neptatelské zemi.
Vysvétlil, ze se pravoslavna cirkev zrodila na Ukrajiné, odkud se dale rozsifila do Ruska,
Kazachstanu, Béloruska, Polska, Finska a dalSich zemi, a proto povazuje za pravoplatnost
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Ukrajiny zachovat si svou ptivodni cirkev. Vyjadril své znepokojeni s rozhodnutim nékterych
ob&anii vzdalit se od pravoslavi a oznagil toto déni za valku s d’ablem.?®

Jeden z respondentll me také pozadal, abych ve své praci zdiraznila, Ze veSkeré zloCiny proti
lidskosti, kterych se Rusové v armadé dopousti, tak jak fikaji v televizi, se opravdu déji.
Vysvétlil mi, ze od té doby, co vycestoval do zahranici, aby unikl valce, se setkal s mnoha
lidmi z riznych zemi, kteii zkratka nevéii médiim, a jednoduse odmitaji pfijmout, Zze na domy
nevinnych lidi na Ukrajin¢ mifi rakety, ze kazdy den umiraji a trpi tisice lidi. Proto, jak jsem
slibila, vSe zapisuji, abych tvrzeni potvrdila. V Evropé prave ted’ skute¢né probiha valka, ktera
ma piimy dopad na vice nez 40 milioni lidi.

%6 7 vyzkumu od Razumkov Centre z roku 2023 vime, ze 55 % Ukrajincd jsou piesvédéeni, Ze je tfeba ¢innost
Ukrajinské Pravoslavné Cirkve (Moskevského Patriarchatu) je tieba zakazat.
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ZAVER

Ma sttedoskolska odborné ¢innost méla za cil vyobrazit ménici se vztahy Ukrajiny k Rusku ve
20.a21. stoleti, a tim zjistit, zda dneSnimu vSeobecné negativnimu piistupu Ukrajincii k Rustiim
piedchazely historické udalosti, nebo zda souvisi az s plnou valkou, které jsme svédky od roku
2022. Toto mn¢ velmi blizké téma jsem si vybrala, abych dokazala nastinit realitu pfetrvavajici

valky, ktera ani po dvou letech krutych boji neutichd. Vzhledem k jejimu svétovému vlivu
povazuji za dulezité pokusit se problematice porozumét.

Ve své teoretické ¢asti jsem propojila mnoho prament odborné literatury a tim jsem, jak véfim,
vystizné sepsala déjiny Ukrajiny ve vztahu k Rusku ve 20. a 21. stoleti. V prvni podkapitole
predstavuji rany statni utvar s nejvétsi podobnosti dnesni Ukrajing, tedy takzvanou Ukrajinskou
lidovou republiku. Jeji brzky zanik kviili obsazeni zemé sovétskymi bolSeviky vysvétluji ve
druhé a nejdelsi podkapitole teoretické casti. Prvni verze Ukrajiny vSak byla podstatna pro
budouci pokusy o vytvofeni samostatného ukrajinského statu, kterych, jak se dozvidame dale,
bylo mnoho. Druha kapitola otevien¢ odhaluje hriizy Sovétského rezimu, roky nucené
rusifikace ukrajinského naroda, politické represe, hladomory, deportace a potlacené snahy boje
za svobodu. Dozvédéla jsem se, Ze i1 pres Cetné pokusy ruské vlady ukrajinskou narodnostni
identitu schovat pod rousku sovétského internacionalismu, vznikala ukrajinska partyzanska
vojska, zrodil se tfeba i1 disidentsky ruch, ktery ohromné ptisp€l k vyvoji ukrajinské kultury.
Ukrajinci se odmitali svého snu o nezéavislosti vzdat. Ve tieti podkapitole jsem se vénovala uz
suverénni Ukrajing, kterd vznikla v roce 1991. Jak jsem v pribéhu psani zjistila, mlady stat se
Jiz od svého odtrZzeni od SSSR potykd s mnohymi potizemi, pficemz ty nejvétsi, jako byly
obcanské nepokoje pii Oranzové revoluci nebo masové demonstrace na Majdanu v roce 2014,
jsou vyvolany primarn¢ pretrvavajicim vlivem Ruska.

V praktické ¢asti své sttedoskolské odborné ¢innosti jsem prostfednictvim rozhovort s deseti
Ukrajinci z riiznych oblasti zjistovala, jaké postoje méli ukrajinsti obcané ke vztahtim statl
Ukrajiny a Rusko do zacatku plné invaze v roce 2022 a jaké maji dnes. Informace zjisténé od
mych respondentdl jsem nasledné zanalyzovala a srovnavala s daty z odbornych prizkumt.
Pravé diky mému kvalitativnimu pfistupu jsem obdrzela mnozZstvi cennych informaci a
dokéazala vétSinu z nich uvést do SirSiho kontextu, pfiCemz tuto moznost nemd clovek
vyuzivajici béZzny kvantitativni vyzkum, konkrétné dotazniky.

Na rozhovory s lidmi jsem se teSila nehled€ na jejich ¢asovou obtiznost. Ve dvou ptipadech
lidé moji zadost o interview zamitli, z ¢ehoz vyplyva, Ze ne vSichni si pieji o téchto tématech
hovotit. Na zacatku jsem se setkala s urCitymi obtizemi, kdyZ jsem poprvé zjistila, jak slozité
je pouzivat dva jazyky v jednu chvili a zaroven srozumitelné¢ formulovat otdzky respondetovi.
Nicméné s pomoci svého pana ulitele Mgr. Davida Sogela jsem pfisla na zplsob, jak se
srozumitelné vyjadfovat, a mij ¢tvrty rozhovor, ktery jsem jiz vedla sama, probéhl hladce. Se
svymi respondenty jsem mluvila ukrajinsky a nasledné jejich odpoveédi zaznamenala a pielozila
do Gestiny. Cast ,,Vztah k Rusku do pIné invaze 2022” mi pfinesla dileZity poznatek, Ze
Ukrajinci ptivodem ze spolecnosti, které nemély odeddvna k Rusku vyhradné negativni postoj,
ziidkakdy vyuzili moznosti argumentovat své mysSlenky. Neodkazovali se na negativni
zkuSenosti se Sovétskym svazem staSich ¢lent rodin a své odpovéedi nekolikrat ptehodnocovali,
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¢imz naznacili svou nejistotu. To nakonec vedlo k tomu, ze jejich nazory byly pfevazné
neutralni. Jak se ukazalo, lidé s menSim povédomim o historii Ukrajiny a Ruska do zacatku
plné valky v roce 2022 neméli negativni, a soucasnymi udalostmi i opodstatnény, postoj k
Rusku.

Svij cil, tedy potvrdit ¢i vyvratit tezi, Ze zapadni Ukrajina byvala bézn¢ vice nacionalisticka
nez ta stiedni ¢i vychodni, jsem splnila. Jak se ukazalo z mého vyzkumu, ale i z dat od jinych
organizaci, lidé ze zédpadni Ukrajiny jsou historicky vice evropsky orientovani a maji vici
Rusku znaéné€ vétsi averzi nez lidé z jinych ¢asti Ukrajiny. Na ptikladu volby jazyka vidime,
jak dilezitym faktorem je prostiedi, ve kterém clovek Zije. Nehled€ na zapadoukrajinsky piivod
zacali nekteti Ukrajinci po presté¢hovani se do centralnich ¢i vychodnich regionti Ukrajiny
mluvit rusky, aby dokdzali 1épe zapadnout do nového kolektivu. Z toho také lze odvodit, ze
vliv ruské kultury na izemi Ukrajiny pretrvava.

Muyj cil zjistit, zda v dnes$ni dobé vSichni Ukrajinci doopravdy nenavidi Rusy, jsem splnila v
¢asti ,,Vztah k Rusku od zacéatku plné invaze 2022”. Data od ovéfenych prizkumi shodné s
odpovéd’'mi mych respondentil ukazuji, Ze po ruském napadeni Ukrajiny v roce 2022 si valna
vétSina Ukrajinct nepieje hlubsi integraci s Ruskem. Asi 80 % Ukrajinct, jak jsem potvrdila i
za pomoci jinych prizkumi, mé dnes k Rusku a ruskému ndrodu velmi negativni vztah nehledé
na riiznici se postoje do zac¢atku invaze v roce 2022. Lidé, kteti dodnes zastavaji spise neutralni
¢i pozitivni postoj, vétSinoveé nezazili plny rozsah ruské agrese a nejsou si védomi historie
Ukrajinsko-Ruskych vztaht.

Vérim, Zze mé stfedoSkolska odbornd ¢innost dokazala poskytnout srozumitelny ndhled do
komplexni minulosti Ukrajiny a Ruska a aktualniho vztahu Ukrajincti k Rusim. Doufam, ze
bude napomocna v pochopeni, pro€ v roce 2024 vétSina Ukrajincth vnima Ruskou federaci jako
hrozbu pro svoji budoucnost. Mimo jiné miize tato prace poslouzit jako dopliiujici material pro
studenty mezinarodnich vztahii v Ceské republice, ktefi maji hlubsi zajem o vychodoevropska
studia. Na mij priazkum by se dalo navéazat navrZzenim planu pro budouci vyvoj Ukrajiny tak,
aby zem¢ mohla prosperovat v ramci vlastniho statu a vyhla se dal§im potencidlnim vale¢nym
eskalacim.
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SEZNAM ZKRATEK

ZKratka Vyznam zkratky

USSR Ukrajinska sovétska socialisticka republika

SSSR Svaz sovétskych socialistickych republik

Svu Spilka vyzvolennja Ukrajiny

NKVD Nérodni komisarit vnitinich zalezitosti

OUN Organizace ukrajinskych nacionalistii

uvo Ukrajinska vojenska organizace

UPA Ukrajinska povstaleckd organizace

OSN Organizace spojenych narodil

UV KSSS Ustfedni  vedeni Komunistické  strany
Sovétského svazu

KSSS Komunistické strana Sovétského svazu

NATO Severoatlanticka aliance

EU Evropska Unie

KIIS Kyjevsky mezindrodni sociologicky institut

LLR Luhanska lidova republika

DLR Donécka lidova republika

VVO Vniting€ vysidlena osoba

IRI International republican institute
(Mezinérodni republikdnsky institut)

KSU Komunisticka strana Ukrajiny
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PRILOHA: ZAZNAM Z ROZHOVORU - UKAZKA

PoloZené otazky

1. Sxa Bama crarra?
- YOJIOBIK, )IHKa, 1HIIIe, HE XOUy PO3IOBIIaTH
2. Pix HapoxeHHs?
3. Baira HartioHanpHiCTh?
- (ykpaiHelb, pOCIIHUH, KDUMCBHKHUH TaTap...)
4. 3 sikoi yactuHu YKpainu Bu €?
- cXim, HeHTp, 3axifg
5. 3 axoi obnacTi?
J1O IIOBHOMACIITABHOI'O BTOPI'HEHHA
6. SIxk HaBKOJIMIIHS CIUIBHOTA crpHiiMana pocito y Bamomy nutunctsi? Hpysi, cyciau?
- MO3UTHBHO, HETaTUBHO, HEUTPAJIIBHO, iHIIE. ..(OyAb JacKa, OTHUIIITH)
7. o Bac Bunim y mikodii mpo pociiichbKy KyJIbTYypy 1 iCTOpUYHI BiTHOCHHH 3 YKpaiHO0?
Yu posnoBinanu Bam mpo "OpatHi Hapou'", BUXBAISUTH COIO3. .. 7
8. l{o Bac Bumim mpo moii pokiB 1921-23, 1932-33 i 1946-47? Bam BijomMo 110 BiiOyBasiocs
y IIUX pOKax?
9. lllo Bama ciMm’st qymana mpo pOCIHChKY MOMITHKY 1 (pi1ocodito 10 MOBHOMACIITAOHOTO
BTOprHeHHs? Sk Bona craBunacs 1o pocii?

- MO3UTHUBHO, HEUTPAJIbHO, HETATUBHO, 1HIIE. .. (Oy/Ab JJaCKa, OMULIITh)

10. Yu mornu Bu Oe3neuno 1 0e3 akux HeOYyIb 3arpo3 (KOHGIIIKTY iTA.) PO3MOBISATH PO CBOI
MOJIITHYHI MOTJISIIA Y MIKIJTEHOMY CEpPEIOBHIII?

11. Sk Bu cami chnpuiiManu pocCit0 J0 TOBHOMACIITA0OHOTO BTOpPrHEHHs? Bimmosimaiite
MaKCUMaJIbHO BIABEPTO, OY/Ib JacKa.

[MICJISI TIOBHOMACHITABHOI'O BTOPITHEHHSA

12. SlkuM yUHOM 3MIHMJIO TOBHOMAacIITaOHE BTOprHeHHs Baiie ®uTrs?

- MEHE eBaKyloBajJH, Miil IiM OyB 3HMILEHUN/MOMIKOIKEHNUN, s BTPATUB 3HAHOMUX, 5
€/0yna BHYTpIIIHBO IepeMillieHa ocoda, s BTpaTUB poOOTy, s BTpaTUB 3HAWOMUX, S
MepeXXUB TPaBMY/H, s TiepeixaB y Oe3medyHe Miciie, Y MOEMY JOMiI HEMa€ TapaHTii
1IJT0T000BOTO OCBITJICHHSI, BOJIM 1 ONIAJICHHS, )KOTHE 3 BUILIEHABEICHUX, 1HIIE. .. (OyIb
J1acKa, HaBeJlITh MPUKIIA]IN)

13. SIx TBOSI HABKOJIMIITHS CIIJILHOTA CIIpUMac pociro 3apas? [pysi, cyciau?

14. Sk Bama cim's 3apa3 cipuiiMae pocito 1 Bce pociiicbke?

15. SIx BU 3apa3 cnpuiimaeTte pociiicbke, pocito, iXHIO BIIHOCHICTb 10 YKpaiHu? SIKIlo MOKHa,
PO3IIMPEHY BIMOBIAb?

16. Slxa Bama moswuiiist moa0 MoBHOTO nuTaHHA? Yu BBakaere Bu 1m0 pociiickKOMOBHHM
YKpaiHIsiM TpeOa meperTH Ha YKpaiHChbKy micis 24. 2. ? A60 BUBUHTH?

17. Bu cinigkyete 3a cuTyartieto qoma i Ha GponTi? Sk gacto?
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Vypis odpovédi z rozhovoru od respondenta

. YOJIOBIK

. 1997

. YKpaiHelb
. BIEHD

. Onecbka

AN L B~ WN —

. OlJTBIIIC TTO3UTHBHO - HAXaJb € poaudi 3 "mapedpika" 1 Ha GoHi iX mpuMapHOi cTablILHOCTI,
Hamr OypXJIMBI TOJIITMYHI TOAIl BUIISLAQIM IOTaHO, ToMy 10 pd Ta Oimopyci B MOEMY
cepenosuilli Ha camomy IliBaHi kpainu (Ha Oeperax /lyHaro) Oyio0 MO3UTHBHE, SK 1Y BCiX TaM
7. 3akiH4yBaB 5 LIKOJY 3a 100y SHYKOBMYA, 1 3p03yMisia CIIpaBa, 110 BCe T€, PO 110 y Bac B
MUTaHHI 5 BUBYAB. binble ckaxy, HaB4aBcs B pOCIMICHKOMOBHIM HIKOJII - 1€ pociichbka MOBa 1
pociiicbka JiTeparypa (a He 3apyOikHa) Oylia B IEBHOMY MPIOPITETI.

8. I[ToBTOpIOCH, HaBUaBCs s B LIKOJI 3a mpe3uaeHTcBa fOmenka ta Inykosuya. 1 3po3ymino,
[0 MPO MOJ1i TPHOX TOJI0IOMOPIB MU BK€ BUYAIU. THM OUIbIIE OCTaHHIN rOJIO/ CTOCYBAaBCS
Hamoro periony. | He nuBnsSYKMCh Ha crpoOy 3MIHUTH ICTOPUYHY HAYKY 3a 4yaciB MiHicTpa
OCBITi TabauHiKa - BUBYAHHS MO/ii TOJI0JJOMOPIB iCHYBaJIO.

9. binbiie HelTpanbHO. TouHiIIE 10 KyJIBTYpH CTABHIIMCH TO3UTUBHO, SIK 1 BC1 - TOMY 110 L€ K
"BeJIMKa Ta MOT'YTHS POCIHChKa KynbTypa'. A 3arajoM CTaBWJIACh 10 POCii HEHTpaIbHO - X04a
1HKOJIM 1CHYBAJIM 1J1€1 CTOCOBHO MPUENHAHHS JI0 pocii, ane 11e Oyau Ouiblie TEOPEeTUYHI JyMKU
HIXK peasibHi HaMIpH.

10. Tax, B IKOJII BUCIIOBIIFOBATH CBOI JYMKH MIT' BUIBHO 0€3 0OMeKeHb

11. Tlounnatoun 3 mrotoro 2014 poxy i1 MEHE pocis 1€ arpecop Ta KpaiHa-TepOpUCT, sKa
OaXkae 3HHULIMUTH MO0 JepxkaBy Ta Mid Hapoxa. Hidoro cmiabHOro 3 UM JepKaBHUM
YTBOPEHHSM Y HAaC He MOBUHHO OyTH.

12. SIxmo ka3aTu mpo Mepiof OCEHI-3UMHU TO Y MOEMY JIOMi He OyJlo rapaHTii 111101060010
ocBiTneHHs (OyBano 10 5 ai6 6e3 cBitna). Ha cboroaHinHii MOMEHT KHUTTS 3MIHIJIOCH JIUIIE
IiJ 4ac TPUBOT 1 B MUTAHHI JOXOJiB Ta BUTpar. Asne 3aBiasku 3CY XUTTA 3apa3 AyxXe He
TIOTaHe.

13. S chinkyooch y BYHMTEIbCHKOMY KOJIGKTHBI 1 BCi OJHO3HAUYHO CHPUKUMAIOTh POCIIO
arpecopom Ta TEpOPHUCTOM.

14. CiM's po3KooNachk: MOJOJE MOKOMIHHS (CKaXXeM Tak s, 0aTbKH, CECTpa) OJHO3HAUHO HE
cnpuiiMmaeMo pocito. Crapiie MOKOJiHHS - amentoe ¢pa3oro "He Bce Tak OJHO3HAYHO',
HaXXab...

15. 51 MOBHOLIIHHO BiJAMOBHUBCS BiJ] YChOTO MOKJIMBOI'O POCIHCHKOr0, TOMY IIO Ii€ B Oyab-
SKOMY BUIJIKY JIOTIOMOTa€ iM 3HUIIYBAaTH Hac.

16. MoBHe nutanHs - me B Koncrurymii 1996 poky 3a3HadeHo - €MHA Jiep)KaBHA MOBa B
VYkpaini ykpaincbka. /lymaro nuM Bce cka3aHo. HikuX 1HIIMX KBOT J1aBaTHCh 1HIIUM MOBaM
HE MOXKHa, HaXkaJb 3a 30 pOKiB MU CHJIBHO 3 LIUM 3arpajMch i 3apa3 MOKMHAEMO TUIOAM. Tak
3BaHI "pOCIHCHPKOMOBHI yKpaiHIi" Bxe MOBHHHI Oyl NMEpEeHTH Ha AEp>KaBHY MOBY, SIKIIO
IIBOTO HE 3p0o0MiIN - Tpeba 3a1aTH MUTAHHS YOMY
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17. Cnigkyro 3aBxau. TermerpaM KaHaJM BiOOpakarTh yClO iHGOpMAIlilo 1 MOCTiiHO ii
neperisaa
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